LT

LATERCERA

i)
[t

Fecha: 27/11/2024 Audiencia: 271.020 Seccion: ACTUALIDAD
Vpe: $7.737.242 Tirada: 76.017 Frecuencia: DIARIO

Vpe pag: $9.570.938 Difusion: 76.017

Vpe portada: $9.570.938 Ocupacion: 80,84%

Expertos tributarios planteandudas y
criticas al nuevo esquema de tributacion para
grandes empresas propuesto por Hacienda

La propuesta incluye una rebaja del impuesto de primera categoria de 27% a 25% y se creardn dos tasas
para el retiro de utilidades: una, de 16%, para los propietarios contribuyentes de impuestos finales y otra,
de 4%, independiente de quien sea el destinatario de las utilidades. Los tributaristas esperan una mayor

claridad en la propuesta.

CARLOS ALONSO

El Ministerio de Hacienda presento la pro-
puesta que estd elaborando para impulsar el
proyecto de ley deimpuestoa larenta. Encon-
creto, para las grandes empresas se creard un
nuevo esquema de tributacion.

Lo primero que mencionan es que las gran-
des empresasquedardn como régimen general
enunsistema dual. Este sistema tendrd una tasa
de impuesto de primera categoria de 25%, ba-
jando del actual nivel de 27%.

Luego, se creard una nueva tasa de 16% para
los propietarios contribuyentes de impuestos
finales (rentas del capital), que serd retenida al
momento derealizar la distribucion dedividen-
dos. Estaaplicard solo cuando retiren los accio-
nistas y no siel retiro es entre empresas socias.

Adicionalmente, las utilidades distribuidas
por una empresa sujeta a este régimen queda-
rdn gravadas por un nuevo impuesto a la pri-
meradistribucién con una tasa de 4%, indepen-
diente de quien sea el destinatario de las utili-
dades retenidas al momento de la distribucién.

De este modo, la carga total sobre las utilida-
des generadas por las empresas en régimen ge-
neral quedarfa en 39,5%, en vez del 44,5% ac-
tual, nuevo nivel que segin Hacienda se ubi-
carfaalgo por debajo de la medianade laOcde.

Esta idea es mirada con distancia por los ex-
pertos tributarios quienes plantean que toda-
via falta conocer detalles, pero tal como estd es-
tructurado les generan dudas y repartos.

Hugo Hurtado, socio lider de Tax & Legal de
Deloitte, plantea que “ante lainformacion dis-
ponible, nos hacen falta los detalles para pro-
nunciarnos con mayor profundidad, pero el es-
quema propuesto buscaria incentivar la in-
version por via de bajar el impuesto corporativo
en dos puntos porcentuales”. Sin embargo,
anade que “esta reduccion vaenla linea correc-
ta, pero parece insuficiente para modificar la
decision de inversion de grandes proyectos si
consideramos que el impuesto promediode la
Ocde enesta materia es cercanoal 23% 024%”.

Para Hurtado, “la reduccion del impuesto se
ve compensada por el impuesto del 4% a toda
primera distribucion de utilidades, lo cual en
los grupos empresariales disminuye el bene-
ficio de la baja del impuesto corporativo, por-
que casi todas las gran holding empresariales
tienen varias empresas en cadena y distribu-
yen al menos el 30% de sus utilidades en for-

ma anual”.

Loreto Pelegr, socia del Area Legal y Tribu-
taria de PwC Chile, sostiene que “el gobierno
insiste en unsistema dual, el cual castiga las me-
nores rentas anivel de régimen semiintegrado,
al poner una tasa o impuesto de primera dis-
tribucién y una tasa fija a los dividendos, por
lo que todos los contribuyentes que estin de-
bajo de la tasa efectivadel 39% terminarian pa-
gando mis, y beneficiarfa a las rentas mas al-
tas que bajarian su tributacion efectiva maxi-
ma de 44,45% a 39,5%".

Ademds, Pelegridice que “cuando se planted
por parte de la CPCun impuesto alos dividen-
dos, el supuesto fue con una tasa de primera ca-
tegoriade 23% (promedio dela Ocde) y un sis-
tema totalmente integrado, pero Hacienda solo
tomo el impuesto a los dividendos”.

Mientras que Victor Fenner, socio adjuntode
Conocimiento en Politicas Tributarias deEY, in-
dicaque lo primero “es conocer los detalles, sin
embargo, no debemos perdernos en la discu-
siénintegrado versus desintegrado, sino que sea
un sistema competitivo, genere el crecimien-
to, y tenga una tasa efectiva -corporativay to-
tal- razonable y consistente con los principios
bésicos que inspiran nuestro sistema”.

Si este sistema es mejor para impulsar la in-
version y el crecimiento, Fenner dice que “la
pregunta no se puede responder en abstracto,
porque seguin sea el disefio un sistema integra-

do o desintegrado puede ser un éxito o un de-
sastre. Lo quemotiva la inversion son reglas cla-
ras, ojald simples, un sistema predecible y una
carga tributaria razonable con incentivos atrac-
tivos”.

Christian Delcorto, socio de Consultoria y
Cumplimiento Tributario de CCL Auditores
Consultores, entrega otra mirada en el analisis:
“Me parece adecuado avanzar en un modelo
como el planteado por el gobierno, en la me-
dida que la tasa efectiva de tributacion sea mas
baja que la actual 44,45% para contribuyentes
domiciliados en Chile. El proyecto promete
una tasa efectiva final del 39,5%, por lo tanto
vaenesalinea”.

Para Delcorto, “a nivel de las empresas lo
importante es la tasa de Impuesto de primera
categoria que afecta sus utilidades, por tanto,
si el sistema reduce la tasa en 2 puntos desde
el27%al 25% permite a las empresas mayor li-
quidez por el efecto de lareduccion de tasas de
Pagos Provisionales Mensuales y del propio
menor pago de impuestos al bajar la tasa”.

Y Alberto Cuevas, socio de Tax & Legal de
KPMG, menciona que “un tema a analizar es
que transicion tendra el pasar del régimen ac-
tual alnuevoa las utilidades y créditos acumu-
lados hasta ahora. “Una alternativa es aplicar
de inmediato el nuevorégimen, considerando
que ya se aplico primera categoria, por lo que
a cada retiro odividendo se aplicarianlas nue-

La propuesta fue
presentada por el ministro
de Hacienda, Mario
Marcel.

vas tasas de 4% y 16% o la que corresponda se-
gun el convenio de doble tributacién”.

LASPYMES TAMBIEN TIENEN DUDAS

De acuerdo con lo presentado por Hacienda a
los gremios de las pymes, se establecerdn tres
regimenes denominados: monotributo, trans-
parente y el integrado similar al actual.

El primero, llamado monotributo, creaunré-
gimen inicial transitorio para nuevo empren-
dimiento que permitan que, por los dos ejer-
cicios comerciales, desde el inicio de las acti-
vidades, el contribuyente queda sujeto a un
impuesto sustitutivo de rentasde IVA y de 1 UTM
al mes.

Elsegundo, régimen simplificado de transpa-
rencia tributaria. Este reformula el actual sis-
tema: ahora las empresas acogidas a este régi-
men quedardn exentas del pago del impuesto
de primera categoria y el dueno de laempresa
pagard segun el tramo que tenga en suimpues-
to global complementario.

Por regla general la empresa debe asignara sus
propietarioslarenta liquida de laempresa haya
sido o no distribuida. Siempre se debe asignar
la parte de las utilidades cuyo origen sean di-
videndos percibidos de terceros.

Y como tercer régimen, estard el sistema ac-
tualintegrado, pero estarfa quedando como ré-
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Hacienda citapara el
viernes a grandes
empresarios

El préximo viernes la Confede-
racion de la Produccion y del Comer-
cio (CPC) y la Sociedad de Fomento
Fabril (Sofofa) asistirin a una reunién
de trabajo con el Ministerio de Ha-
cienda. Dentro de los temas que estd
previsto que se aborden estdn los pro-
yectos de permisologia, la reforma al
Sistema de Evaluacion Ambiental y la
reforma del impuesto a la renta. Este
es un primer encuentro de una nueva
ronda de reuniones que estd realizan-
do el gobierno con el sector privado.
En cuanto a la propuesta para refor-
mular el esquema impositivo de pri-
mera categoria, la presidenta de la So-
fofa, Rosario Navarro, dijo que “si
bien una reduccion del impuesto de
primera categoria que propondria el
Ministerio de Hacienda va en la linea
correcta, la propuesta no es propor-
cional a la magnitud del giro que re-
quiere nuestra economia. Ademds, se
insiste en un sistema dual, que no
ayuda a simplificar nuestro complejo
sistema tributario”.

gimen alternativo. Cabe recordar que este afo,
la tasa de impuesto de primera categoria es de
12,5%. De no mediar cambio legal, el proximo
afo subird a 25%. Sin embargo, y consideran-
do que la tasa de que pagaran las grandes em-
presas en el régimen general bajard a 25%, la tasa
de las pymes también sereducird a un nivel que
todavia se estd en evaluacion.

El director ejecutivo de la Asociacion de Pro-
veedores de la Industria de la Salud, Eduardo
del Solar, afirmé que si bien es una propuesta
preliminarse debe seguir conversando, yaque
la propuesta de régimen trasparente no es com-
pletamente satisfactoria para nosotros.

Roberto Rojas, representante de Conupia,
manifesto que todavia falta determinar cudl serd
la tasa de impuesto de primera categoria. Y sin
bien se avanzé no hay todavia un acuerdoma-
yoritario entre las pymes con el gobierno.

Juan Pablo Swett, presidente de la multigre-
mial Nacional, plante6 que “para ellos el régi-
men transparente no puede quedar como ré-
gimen general yaque essimilaral de renta atri-
buida, para nosotros el sistema general tiene que
ser el integrado con una tasa de 10% pareja para
todas las pymes”.

Jorge Welch, presidente de la Asociacion de
Emprendedoresde Chile (Asech) acot6 que “el
sistema transparente parece ser un buen pun-
to de partida pese a que necesita precisaralgu-
nos aspectos. En cuanto al aumento paulatino
de tasas no se habld ni montos ni plazos ni fac-
tibilidad. Solo se abordd desde la premisa que
la estructura fiscal debe generarle incentivos a
las pymes y emprendimientos a crecer y no
“quedarse pyme”.@




