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ACTUALIDAD

Corte de Apelaciones
ordena frenar obras en
humedal Valle Volcanes

PROTECCION. Tribunal puertomontino acogio recurso de la
Agrupacion Gayi, que valido ese pronunciamiento. Empresa
recurrida descarto que obras estén en ese tipo de ecosistema.

Erwin Schnaidt
erwinschnaidt@diariollanguihue.cl

lacoger unrecurso de
A proteccién que presen-

6 la Agrupacion Cultu-
ral por los Humedales y Entor-
nos Naturales, Gayi, la Corte de
Apelaciones de Puerto Montt
ordend el cese de las activida-
des que una empresa realiza
en el Humedal Valle Volcanes.

En suresolucion del pasa-
do 4 de diciembre, el tribunal
de alzada porteiio establece
que la Inmobiliaria Rossan de-
be detener “las labores de
acondicionamiento de terreno
y cualquier otra operacion que
pueda ejecutar en los terrenos
de su propiedad, ubicados en
calle Cerro Tronadors/n de co-
muna de Puerto Montt”.

Enel fallo pronunciado por
la Primera Sala de laCorte de
Apelaciones, compuesta porel
presidente de ese tribunal, el
ministroJuan Patricio Rondini;
el ministro suplente Francisco
Javier del Campo; y el abogado
integrante Darfo Parra, deter-
mina que esa paralizacion de
actividades se extendera hasta
que concluya un procedimien-
to sancionatorio al que dio co-
mienzo la Superintendencia

del Medio Ambiente (SMA). En
la sentencia, se menciona una
medida provisional de suspen-
sion de obras de la SMA, pro-
ductode “infracciones ala nor-
mativa reglamentaria y legal,
asi como la potencial elusion al
Sistema de Evaluacion de Im-
pacto Ambiental (SEIA) y el da-
filo ambiental de las obras”.

Agrega que conformealo
que se determine en ese proce-
dimiento, se debera “obtener
las autorizaciones medioam-
bientales correspondientes”,
puesto que -segiin define el es-
crito- la inmobiliaria no conta-
ria conuna resolucion de cali-
ficacionambiental (RCA), deri-
vada del desarrollo de un Estu-
dio de Impacto Ambiental
(EIA), al que la empresa no ha
sometido las labores que desa-
rrolla en ese terreno.

ECOSISTEMA DE HUMEDAL
En sus descargos, la empresa
aludida dio cuenta que no son
efectivos los hechos que se le
imputan, puesto que -argu-
menta- “la zona del predio
donde nuestra representada
harealizado actividades, noco-
rresponde a un ecosistema de
humedal”.

Mis adelante sostiene que
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organismos patrocina-
ron ese recurso. A Gayi se
sumaron la Junta de Veci-
nos, el Comité de Seguridad
y el Comité del Condominio
Alto del Bosque.

“paraestablecera ciencia cier-
ta si un sector retine las condi-
ciones ecosistémicas para ser
catalogado como humedal, de-
be seguirse un procedimiento
técnico, con alto rigor cientifi-
o, cuestion que desborda cla-
ramente los margenes del pre-
sente recurso de proteccion”.

Asimismo, desestiman la
necesidad de brindar esa tute-
la cautelar, por cuanto la SMA
yadecretola detencion total de
obras y actividades, medida
que hasido cumplida “y cuya
observancia estd siendo fiscali-
zada diariamente por Carabi-
neros de Chile”.

Asimismo, alega que los he-
chos que se han expuestoenel
libelo de proteccién “ya se en-
cuentran bajo el imperio del
derecho”, puesto que Gayi ha
presentado denuncias presen-
tadasante el Juzgado de Policia
Local de Puerto Montt, el Juz-

gado de Garantia de Puerto
Montt, la Superintendencia del
Medio Ambiente, la Direccién
General de Aguas, e indirecta-
mente el Tercer Tribunal Am-
biental, todos los cuales han to-
mado conocimiento sobre “la
supuesta intervencion de un
humedal-que no es tal-; y la su-
puesta elusion del Sistema de
Evaluacion de Impacto Am-
biental (SEIA)”.

Ademas, la inmobiliaria in-
gresdalaCorte de Apelaciones
un recurso de apelacién en
contra de este fallo, “en aten-
cion a los yerros juridicos en
que ha incurrido la sentencia
recurrida(...); ello, con el obje-
to de que la Excelentisima Cor-
te Suprema conozca del pre-
sente recurso y enmiende,
conforme a derecho, lasinfrac-
ciones en que se haincurrido”,
define el documento.

PROTECCION AMBIENTAL
David Hinostroza, presidente
de Gayi, al destacar la resolu-

LA CORTE CONCLUYO QUE EN EL SECTOR HUBO REMOCION DE TIERRA, DE VEGETACION Y ESCARPE DE TERRENQ.

cion dela Corte de Apelaciones
de Puerto Montt, expreso que
“viene agenerar mas material,
en pocas palabras, en favor al
medio ambiente. O sea, los tri-
bunales nos estan dando lara-
zon de la necesidad de prote-
ger estos lugares”.

Ensuopinion, conla arden
de detener obras se busca que
esas tareas no afecten a la co-
munidad y “para que impere el
derecho de vivir en un medio
ambiente libre de contamina-
cién y riesgos también”.

CONSECUENCIAS

Sobre los efectos de esa inter-
vencion, Hinostroza admitio
que tiene conocimiento que la
Direccién General de Aguas
(DGA) evaltia el impacto en los
drenajes “que estansecando la
segunda laguna”. Agregd que
el Servicio Agricolay Ganadero
(SAG) reconocio “la alteracion
alas turberas y el riesgo de la
intencionalidad de secar y de
vaciar lasegunda laguna de ese
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cuerpo de agua”.

Sostuvo que Conaf ha he-
cho un registro por “la tala de
bosque nativo, y ha presenta-
dolas denuncias al tribunal lo-
cal”, porque “estos dafios de
alteracion al suelo del sector,
también afecta alasuperviven-
cia de otras especies”, comoel
alerce. Sin embargo, admitié
que no ha sido posible deter-
minar la cuantia de ese perjui-
cio, “ya que toda la estructura
fue removida completa”.

Hinostroza precisé que al-
gunas especies de alerce pudie-
ron ser localizadas y georrefe-
renciadas, pero que “otras,
desgraciadamente, fueron eli-
minadas”.

El dirigente coment6 que
tras su denuncia, la reaccion
de los organos competentes
tardé “mas de dos meses”, por
lo que como Gayi resolvieron
actuar con este recurso de pro-
teccion ingresado el 4 de julio
pasado enla Corte de Apelacio-
nes de Puerto Montt. 3




