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Colbun y Guacolda acusan que propuesta
final para nueva norma de emisiones a
carboneras “no se alinea” conPlande
Descarbonizacion

El proceso de actualizacion del Decreto N° 13 de 2011, que ya supera los cinco afios de trabajo, se apresta a
concluir luego que el Ministerio de Medio Ambiente presentara el proyecto definitivo a fines de 2024. Sin
embargo, las empresas no solo advierten que sus observaciones no han sido consideradas, sino que
apuntan a errores en la informacion del andlisis de impacto econémico de la propuesta, y exclusiones de
los planes de reconversion ya anunciados, como el de co-combustion.

VICTOR GUILLOU

Laactualizacion al Decreto Supremo N°13,
que fija las normas de emision para centra-
les termoeléctricas, entrd en la recta final.
Un proceso de revision que ya lleva casi
cinco anos, y que mantiene en alerta a tres
empresas que cuentan con unidades a car-
bon, y atin no tienen planes concretos de re-
conversion.

Se trata de Guacolda, controlado por Ca-
pital Advisors, con una capacidad instala-
dade 764 MW; Cochrane, controlado por Aes
Andes, y una capacidad de 550 MW; y San-
ta Maria, la inica central a carbén operada
por Colbun, con una capacidad de 350 MW.

El proceso de actualizacion normativa,
iniciado en 2020, cuenta desde el 31 de di-
ciembre con un proyecto definitivo. Elabo-
rado por el Ministerio de Medio Ambiente
(MMA), el nuevo proyecto mantiene las exi-
gencias que en su momento llevaron a las
empresas a alertar de un potencial cierre an-
ticipado de sus centrales a carbon. Estas
implican una reduccion a lamitad, o inclu-
so menos, de los actuales umbrales méaximos
para las emisiones.

Ademds, para los procesos de reconversion,
solo se consideraran “aquellos que contem-
plen el trinsito del uso de combustibles s6-
lidos al uso exclusivo de combustibles de ba-
jas emisiones en las horas de operacion en
régimen, a mds tardar el ano 2038 , dice el
proyecto definitivo.

Esto motivé a que dos de las empresas
afectadas, Colbun y Guacolda, enviaran
sendas cartas aportando mayores antece-
dentes, advirtiendo que las observaciones
previas “no han sido debidamente ponde-
radas a la hora de elaborar el proyecto”.

“Esto es especialmente relevante porque
varias de ellas hanapuntado a relevar la fal-
ta de fundamentacion técnica detrds del
texto propuesto”, dice la misiva enviada
por Daniel Gordon, gerente de Sostenibili-
dad y Asuntos Corporativos de Colbun, con

fecha 24 de enero.

La carta, dirigida a la ministra Maisa Ro-
jas, afirma que la generadora del grupo Mat-
te valora “positivamente la inclusion de dis-
posiciones que incentiven la reconversion
de centrales termoeléctricas que actual-
mente operan con carbén como idea ma-
triz”. Sin embargo, advierte que la propues-
ta normativa “no es coherente conel Plande
Descarbonizacion presentado por el Minis-
terio de Energia”.

La carta anade otra critica. Tras revisar los
resultados del ultimo Andlisis General de
Impacto Economicoy Social (Agies) -docu-
mento clave a la hora medir los costos y be-
neficios de una revision normativa-, la com-
paniaafirma que “persiste la subestimacion
de costos de cumplimiento de los limites de
NOx, lo que se ha repetido sistemdticamen-

te en los distintos Agies”, lo que califica de
“error grave que el sector eléctrico ha de-
nunciado desde el anteproyecto”.

Segun detalla, el documento oficial estima
que el costo de abatimiento de NOx alcan-
zaria los US$1,47 millones, cifraque “no re-
flejan los costos reales”.

“De acuerdo con nuestras estimaciones,
solamente la Central Termoeléctrica Santa
Marfa, ubicada en la comuna de Coronel, re-
quiere inversiones cercanas a los US$60
millones para cumplir con los limites de
NOx. Si agregamos lasotras centralesa car-
bon que estardn en condiciones similares,
estos costos bordearian los US$200 millo-
nes solo por reduccion de NOx”, alerta.

Dan cuenta de otra “informacién erradao
imprecisa”, ya que, segun el Agies, Santa
Maria ya contarfa con plan de reconver-

sion. Sin embargo, esto es rebatido por la
empresa. “Aclaramos que Colbtin ha evalua-
do internamente alternativas de reconver-
sion, sin embargo, no hemos presentado
oficialmente un plan o decisién en ese sen-
tido”, senala.

La misiva cierra remarcando que algunas
disposiciones del proyecto de actualizacion
normativa “hacen inviable la reconversion
de centrales termoeléctricas”, porloque es-
peran que estas observaciones se acojan “y,
en consecuencia, proceda a modificar el
Proyecto en lo que sea pertinente antes de
su sometimiento al Consejo de Ministros
para la Sustentabilidad y el Cambio Clima-
tico”.

Consultada por Pulso, desde Colbuin remar-
caron que la compania “promueve una tran-
sicion energética responsable, suscribié un
acuerdo de descarbonizacién con el Estado
de Chile y considera relevante actualizar la
norma de emisiones. Sin embargo la actual
propuesta de proyecto presenta ciertas falen-
cias que consideramos deben ser ajustadas
para ser consistentes con la ruta de descar-
bonizacién que exitosamente se ha venido
materializando en el sector eléctrico”.

GUACOLDA ARREMETE

El gerente general de Guacolda Energia,
Marco Arrospide, también hizo lo propio. El
20 de enero remitio una carta dirigida al Co-
mité de Ministros para la Sustentabilidad y
el Cambio Climdtico, sosteniendo que el
proyecto definitivo “no se alinea con la tran-
sicion energética justa y los planes del Mi-
nisterio de Energia (Descarbonizacion e Hi-
drogeno Verde)”.

Segun advierte, el proyecto de reconversion
en el que la firma estd avanzando, queda-
ria excluido de la nueva normativa.

“La co-combustion de carbén con amonia-
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co es una tecnologia en desarrollo, que es-
tdn implementando decididamente paises
como Japony Corea (...) . Sin embargo, aun
en estos paises desarrollados, no existe por
ahora el compromiso de cambiar al uso ex-
clusivo de este combustible de bajas emisio-
nes, loque en la prictica tampoco seria co-
firing”, indica.

“Lo anterior, no por falta de voluntad, sino
porque todavia no existe certeza acerca del
comportamiento de las calderas de las cen-
trales termoeléctricas a carbon usando 100%
amoniaco”, remarca.

Asi, manifiesta que “tal como estd redac-
tada la norma de emision, esta no resulta
coherente con la realidad de los procesosde
co-firing en el mundo, nicon el aporte que
ve en ello el Plan de Descarbonizacion o el
de Hidrégeno Verde, liderados por el Minis-
terio de Energia”.

Ensucarta, Arrospide apunta a la “discre-
cionalidad de la autoridad al ajustar los li-
mitesde emision”. Esto, yaque plantea que
el nuevo Agies fue generado “sin las debi-
das evidencias que permitan justificarlo”, y
que no conto con una “adecuada consulta
publica”, lo que “representa una omisionen
el proceso administrativo, que no sélo lo vi-
cia, sino que pasa por alto los principios
esenciales de democracia ambiental que
consagra el Acuerdo de Escazu”.

Agrega que, a pesar de “las observaciones
realizadas en temas operacionales por las
empresas generadoras, apoyadas por el Mi-
nisterio de Energia, la version definitiva de
proyecto de la norma insiste en imponer cri-
terios contrarios a la realidad técnica delas
instalaciones de generacion, los que afecta-
ran negativamente la operacion del sistema
eléctricoy con ello la transicién energética”.

MMA DEFIENDE PROPUESTA

Consultado el MMA defendio la propuesta.
En una declaracién enviada a Pulso, afirma-
ron que “la propuesta de norma si permite
y promueve la reconversion de unidades
de generacion y la implementacién de pla-
nes de co-firing”, asegurando que lo hace a
través de “incentivos durante el periodo de
reconversion”. A su vez, seiialaron que los
resultados del Agies “en todos los casos, se
realizan en base a proyecciones”, pero ana-
dieron que “cualquier posible modifica-
cion no generaria cambios relevantes en el
resultado final de la relacion costo-benefi-
cio, por loque no implica una modificacion
enlos limites establecidos en el proyecto de-
finitivo”.

Sobre los vicios advertidos por las empre-
sas, indicaron que “actualmente, nos encon-
tramos revisando y dando respuesta final a
las observaciones realizadas durante el pro-
ceso de consulta ciudadana, las cuales se-
ran remitidas durante la proxima semana”.

Finalmente, senalaron que la préxima
convocatoria para que el Comité de Minis-
terios para la Sustentabilidad y el Cambio
Climdtico vea el proyecto “serd informado
oportunamente”.

En tanto, desde el Ministerio de Energia de-
clinaron entregar comentarios.@




