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Carta enviada a "El Mercurio” abrió el debate 

Juicio a los drones acusetes del 

Sil: expertos dicen que vulneran el 
derecho a la privacidad 
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Un dron sobrevolando una casa en Rapel generó el reclamo. 

Estamos en 

Rafael Gumucio 

El cielo es el 

límite 

de Michel Foucault, sistematizó lo 
que llamó la sociedad de control. 

Su visión era, como casi todo lo suyo, una 
exagerada provocación que ponía en el mis- 
mo lugar vigilancias y castigos de naturaleza 
contrarias. Lo cierto es que más allá de eso, 
intuyó en la sociedad contemporánea una 
tendencia hacia lo panóptico. Es decir, ha- 
cia la búsqueda de un diseño que permite, 
desde un solo puesto de vigilancia, controlar 
todo lo que pasa en todas las celdas de una 
vasta prisión, que sería la cuidad misma. 

Más allá de lo discutible de sus teorías, el 
ojo que todo lo ve ya es un 
hecho. No es un ojo, eso sí, 
ni un gran hermano orwe- 

C C Ve: y castigar”, el famoso libro 

    

  

presencia de un 

infierno poblado 

por infinitos 

coleópteros 

voladores que 

saben lo que uno 

reza y lo que no. 

   

  

   

   

  

Illano sino miles de arañas 
voladoras, miles de silban- 
tes espías que observan el 
mundo desde el cielo. 

Estamos en presencia de 
un infierno poblado por infi- 
nitos coleópteros voladores 
que saben lo que uno reza 

configurar un acto ¡legal”. 
El abogado Claudio Pimentel, docente 

del Departamento de Derecho Público de 
la Universidad Central, coincide: “Es ra- 
zonable que el SIT implemente diversas 
estrategias para fiscalizar el pago de los 

El organismo está usando estas aeronaves para 

verificar si una casa es lo que sus dueños dicen que 

es y así cobrar las contribuciones que corresponden. 

M. EUGENIA SALINAS 
  

nos ha implementado una me- 
dida que genera preocupación: 

la fiscalización por drones”. Con esas 
palabras, el abogado Pablo Sanhueza 
planteó una situación que le provocaba 
inquietud y que decidió compartir en 
una carta que envió hace unos días a “El 
Mercurio”. 

En el texto comenta que ello ocurrió 
en el lago Rapel, “donde se han utilizado 
drones para monitorear construcciones 
y, en consecuencia, aumentar las contri- 
buciones”. 

Según expresó, "existe una clara vul- 
neración del derecho a la intimidad con- 
sagrado en nuestra Constitución Política. 
La utilización de drones para fiscalizar 
propiedades privadas sin el consenti- 
miento de los dueños puede considerar- 
se una invasión a la privacidad”. 

Ante esta situación, el abogado plan- 
teó que era "fundamental buscar un 
equilibrio entre la fiscalización y el res- 
peto a los derechos fundamentales”. 

Sanhueza abrió el debate. El SII con- 
firmó que realiza esta práctica desde el 
2021 y, de acuerdo a lo publicado por 
Emol, el organismo ha sobrevolado con 

C C E Servicio de Impuestos Inter- 

este tipo de aeronaves 70 mil hectáreas. 
Eso ha permitido “más de 2.300 actuali- 
zaciones catastrales, con un incremento 
del giro anual de contribuciones cercano 
a los $3.100 millones, que van en directo 
beneficio de las municipalidades”, infor- 
mó el SIT. 

Evidentemente el uso de drones ha 
sido efectivo, pero ¿y qué pasa con los 
derechos de las personas? ¿Han sido 
vulnerados realmente con una acción de 
este tipo? 

El abogado constitucionalista Tomás 
Jordán cree que sí. “Se vulnera el de- 
recho a la privacidad de la persona y su 
familia. Este derecho involucra el reco- 
nocimiento de un espacio íntimo, que las 
personas no quieren que sea conocido. 
Eventualmente puede estar siendo afec- 
tado el uso y goce de la propiedad”, plan- 
tea Jordán, académico de la Universidad 
Alberto Hurtado e integrante del Comité 
Técnico de Admisibilidad del proceso 
constituyente del 2023. 

Para el abogado, lo que hace el SIT 
“es una limitación a los derechos fun- 
damentales, asunto que necesita estar 
autorizado por la ley, ya que los derechos 
sólo se pueden limitar por ley. El uso de 
este tipo de tecnologías, si no está au- 
torizada expresamente por la ley, podría 

impuestos, sin embargo, para llevar a 
cabo eso, hay que cumplir con la norma y 
acá, desde la perspectiva del ciudadano, 
del contribuyente, estas acciones que el 
SII ya está realizando de manera reite- 
rada necesitan cumplir con la regla: no 
vulnerar el derecho a la vida privada y 
no vulnerar la inviolabilidad del hogar”. 

Pimentel, magíster en Derecho Públi- 
co, plantea otro punto: “También pode- 
mos decir que existe un conflicto del re- 
conocimiento de la igualdad ante la ley”. 

¿Por que sería eso? 
“Porque el contribuyente podría ale- 

gar que se está haciendo una aplicación 
selectiva de la fiscalización en formato 
aéreo, que genera un trato desigual en 
relación a otros contribuyentes que tam- 
bién tienen un inmueble, pero que no se 
encuentran en el lago Rapel, por ejemplo. 
Alguien podría decir ¿por qué la gente 
del lago Rapel sí y los de la laguna Acu- 
leo no?” 

¿Este es un típico caso en el 
que la legislación va atrasada 
respecto al uso de la tecnología? 

“Sí, de todas maneras, porque por 
otro lado, también es cierto que hay 
que proteger el interés fiscal, hay que 
luchar contra la evasión, hay que pensar 
en el deber del Estado de garantizar el 
financiamiento del Estado mismo y de los   

y lo que no, cuántas piezas 
tiene la casa de uno, quién 

es la amante de la hermana y de qué color 
es la ropa interior del hijo. 

Ya no solo es un mundo sobrevolado sino 
que además, sobrevigilado en que los espa- 
cios de libertad e inconciencia son cada vez 
más imposibles. 

La expresión el cielo es el límite se ha 
convertido así en una terrible ironía. Vigila- 
do por drones infinitos, esta cúpula crista- 
lina es ahora quizás nuestra peor enemiga. 

  

demás servicios públicos. En ese sentido, 
hay que pensar en el bien común”. 

¿Y cómo se soluciona esto? 
“Considerando los alcances y efectos 

que está teniendo esta acción por parte 
del SIT y que esta acción debe respetar 
derechos fundamentales de los con- 
tribuyentes, se hace necesario que el 
Congreso se pronuncie. Se debe dar una 
discusión legislativa, donde se debata si 
es oportuna, correcta y eficiente la fisca- 
lización por drones, si acaso correspon- 
de. Esto con el propósito de que se pueda 
modificar el Código Tributario y que se 
le puedan otorgar estas competencias al 
director del organismo”.
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