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. Cumplir o no con la suspension

de la aleatoriedad del SAE
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La discusion presupuestaria establecio que para la Admision 2026 el Sistema de Admision Escolar pausaria su cardcter
aleatorio con miras a los cambios en los que avanza la mesa técnica. Hay voces que dicen que eso es dificil de hacer.

Por Roberto Galvez

a Admision 2026 estd

en vilo. En el articulo

51 de la Ley de Presu-

puestos se dejo esta-

blecido suspender la

aleatoriedad que rige
al Sistema de Admision Escolar
(SAE) para el proceso 2026, ases-
tando un golpe a un oficialismo
que abraza con fuerza el SAE. Ensu
reemplazo, y mientras no se pro-
mulgue la ley con estos cambios, la
ley definié que el Mineduc queda-
rd habilitado para ejecutar un sis-
tema alternativo que permita orde-
nar el SAE este aio con miras a la
Admisién 2026.

Pero la determinacién también
ha puesto en alertaa quienes no se
consideran afines al gobierno. “ (Es
una) medida que la mayoria de la
mesa estima preocupante a raizde
los tiempos administrativos y las
acciones que se contemplan para
mejorar el sistema”, se leia en un
comunicado que la mesa técnica
convocada para mejorar el SAE y
compuesta por actores de diversos
sectores publicé la semana pasada.

Estasadvertenciasya eran lanza-
das desde antes por actores como
como Sylvia Eyzaguirre, investiga-
dora CEP y presidenta de la mesa
técnica: “¢Puede creer que la Ca-
mara suspendié para el préoximo
ano el SAE porque segun algunos
impide a las familias elegir su co-
legio y porque otros quieren repo-
ner la seleccion en la ensenanza
media? Esta decision solo muestra
la brutal ignorancia de nuestros
parlamentarios”, decifa apenas
acordada la medida.

Bdsicamente, lecturas como la
anterior, asi como lade otros acto-
res, entre los que se incluye el Mi-
neduc, es que si la mesa técnica -
comprometida también en el Pre-
supuesto 2025- estd buscando
mejoras generales al SAE, suspen-
deren paralelo el proceso que esta
a la vuelta de la esquina podria
traer dificultades adicionales, mds
aun considerando que el Congre-
s0 no establecio como llevar a cabo

una admisioén transitoria sin alea-
toriedad, con todo lo que ello im-
plica técnicamente.

Y es que lo que se zanjo en la Ley
de Presupuestos fue frenar de gol-
pe el alma del SAE: un método cen-
tralizado de postulacion que se lle-
va a cabo mediante el uso de una
plataforma web donde las familias
postulana los colegios que reciben
recursos del Estado y que luego

realiza la asignacion de cupos a
través de un procedimiento algorit-
mico que considera los resultados
del orden aleatorio, los criterios
de prioridad de postulantes y las
preferencias declaradas por las fa-
milias.

Por eso ahora que la mesa técni-
ca avanza en la elaboracion de su
informe, que luego deberfa ser uti-
lizado como insumo por el Mine-

» La mesa técnica convocada para presentar propuestas de mejora al
SAE deberad emitir su informe en marzo.

duc para introducirle cambios al
sistema, lo de la aleatoriedad para
la Admision 2026 cobra relevancia.
Y no ha podido ser obviado como
tema de conversacion dentro de
esa instancia.

Por ejemplo, Gonzalo Munoz, in-
tegrante de la mesa, académico
UDP y miembro del Consejo Nacio-
nal de Educacion, es de opinion
clara: “Lamayoria de la mesa con-
sidera que esto es algo que deberia
corregirse a la brevedad, pues to-
dos los cambios que probablemen-
te vamos a proponer requeriran
una aplicacion gradual y es com-
pletamente contraproducente para
las familias tener que participar
de un sistema que no sera el que el
propio Congreso solicito desarro-
llar”.

La situacion va a dar de qué ha-
blar, toda vez que no hay una pos-
tura tinica sobre qué hacer, con
una creciente idea que toma fuer-
za: obviar el acuerdo de la suspen-
sion transitoria considerando que
al SAE sise le hardn cambios y que
los esfuerzos hay que concentrar-
los ahi.

Maria Paz Arzola, consejera, in-
vestigadora y coordinadora del Pro-
grama Social de Libertad y Desa-
rrollo, aseveraba en el contexto de
los avances de la mesa que una vez
definidos los detalles sobre los
cambiosal sistema que han discu-
tido “estableceremos los plazos
mads adecuados para su correcta
implementacion, asi como proba-
blemente el mejor escenario para
el presente ano”.

“Es un tema que hemos discuti-
dodentrode la mesa, ya que es re-
levante. Sin embargo, ain no se
toma una decision”, decia, por su
parte, Magdalena Vergara, investi-
gadora de ldeaPais y también
miembro de la mesa, mientrasque
Mauricio Bravo, vicedecano de
Educacién de la U. del Desarrollo
y otro de los integrantes de la ins-
tancia, esde la idea de que lamesa
“no fue convocada por el Mineduc
para referirse sobre la suspension

del 2026".

Como sea, lo cierto es que otras
fuentes participantes del proceso
aseveran que en las actuales cir-
cunstanciasla suspension del me-
canismo aleatorio siginifica riesgos
y que incluso podrian obstruir los
cambios que se acuerden en el
Congreso. De hecho, quienes
acompanardn estas decisiones ven
requisitos técnicos que restringen
y, en algunos casos, impiden su
ejecucion de forma oportuna, asf
como que las alternativas viables
suponen ponerse al filo del cum-
plimientode la Ley General de Edu-
cacion y la Ley de Subvenciones,
ademds de estar contra el tiempo
para implementar todos los cam-
bios técnicos, lo cual tardaria va-
rios meses. Las mismas fuentes
aseguran que tampoco se puede
obviar de esto el tiempo requerido
para la tramitacion y difusion del
contenido del decreto supremo, o
que el SAE requiere de alto nivel de
conocimiento. En concreto, resu-
men quienes estdn encima del pro-
ceso, se requeriria de tiempo y re-
cursos para una correcta socializa-
cion de las modificaciones que se
determinen.

El tema es que en el Congreso
desde ya surgen voces antagonistas.
“Lo primero es escuchar a la mesa
técnica que se cred con el propo-
sito especifico de analizar el SAEy
proponer soluciones a las debilida-
des que ha mostrado. Tenemos que
evitar eldrama de las familias que
buscan escuela y no la encuen-
tran; queremos devolver a los co-
legios una cuota de seleccion por
mérito académico, y cuanto antes,
mejor”, dice José Garcia Ruminot
(RN), presidente del Senado y
miembro de la Comision de Edu-
cacion, quien establece su postura:
“No estoy disponible para renun-
ciar anticipadamente a un acuer-
do que fue parte de los compromi-
sos para despachar el presupuesto
de Educacion 2025. Se ha hecho
una costumbre no cumplir los pro-
tocolos, lamentablemente”. @



