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0 tiene ningan senti-
Ndo, y tampoco hace

bien ala esfera pribli-
ca, quejarse con los perio-
distas por divulgar las filtra-
ciones en las causas que lle-
va el ministerio publico.

En esto, como en otras
cosas de la vida, cada cual
cumple con su deber.

Sobre el ministerio publi-
co pesa un deber de secreto
o de discrecion respecto de
los antecedentes que contie-
ne la carpeta investigativa;
pero ese deber no alcanza a
los medios de comunicacion
que no tienen ese deber, sino
que, por el contrario, el suyo
es divulgar todo aquello que
reviste interés piiblico.

Porque, aunque suela ol-
vidarse, la virtud del perio-
dismo es la indiscrecion y
no la reserva, el gusto por lo
quese ocultay no por el dis-
fraz que lo cubre, no la lite-
ralidad de lo que se dice, si-
no loque se deja ver entreli-
neas. Ese es su deber basi-
co. Por eso toda la informa-
cion que llega a manos oa
oidos de los medios que, a
juicio de estos tiltimos, po-
see interés piiblico, merece
ser divulgada. Por supuesto
los medios o los periodistas
pueden equivocarse a la ho-
ra de evaluar si algo reviste
interés piiblico o no; pero
no cabe sino confiar en ellos
y en su discernimiento por-
que la alternativa -que un
tercero, por ejemplo, una
autoridad, decida ex ante

queé es de interés publico y
qué no- equivale a suprimir
la libertad de informacién
que es la base de una socie-
dad abierta.

Por eso no tiene mucho
sentido quejarse de los me-
dios que por estos dias han
divulgado conversaciones
de la diputada Cariola ola
exalcaldesa Hassler, porque
si bien esas conversaciones
son privadas por el animo
con que se llevaron a cabo,
es bastante obvio que tie-
nen interes piblico atendi-
do su contenido ¢acaso no
tiene interés publico la eva-
luacion que hace una repre-
sentante acerca del desem-
peiio del gobierno del que
forma parte? ¢no tiene inte-
rés piiblico el intercambio
de favores o la insinuacion
de que los debia haber? Se
dird que todo eso es parte
de una comunicacion infor-
mal y que las criticas al go-
bierno son fruto de una
ofuscacion momentanea;
pero eso no despoja a esas
comunicaciones del interés
publico que poseen. No es
la individualidad, ni la vida
sentimental, ni los temores
intimos lo que se ha divulga-
do, sino la reaccion de una
politica frente a su propia
tarea y su propio desempe-
fio ¢Qué se trata de dichos
en momentos de ofusca-
cion? Tampoco eso los in-
muniza frente a la mirada
ajena sise habla del manejo
de los asuntos gubernamen-

tales.

Lo que mas bien llama la
atencidn es que sealce la voz
al cielo por la difusion de
esas conversaciones, y se ha-
ya guardado silencio con la
biisqueda inquisitorial que el
propio ministerio publico
llev6 a cabo en otros casos,
como el caso Hermosilla,
donde se llevo a cabo una
biisqueda de delitos delibe-
rada mediante la revision
pormenorizada de comuni-
caciones. No buscando deli-
tos que se supiera se coime-
tieron, sino tras aquellos que
se supone debia haber co-
metido. Es mal sintoma del
escrutinio piblico que se
alce la voz frente a un caso
de interés piblico, y no se di-
gannada, ose aplauda, laac-
titud inquisitiva del ministe-
rio piblico cuando, como ha
ocurrido en otros casos, hur-
ga y revisa con detalle y por-
menor las comunicaciones
no tras un delito determina-
do, sino en pos de cualquie-
ra que quien firma las comu-
nicaciones pudo haber co-
metido.

En cualquier caso y en lo
que respecta al caso Cariola
no cabe duda de que no se
ha infringido la privacidad,
ni violado un deber de dis-
crecion en cualquier caso
inexistente para los periodis-
tas que, afortunadamente
para la democracia, ejercen
lo que con toda justicia po-
dria llamarse la profesion in-
discreta.



