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Inglés

®Parece que vamos derechito al bi-
lingilismo y el multilingiiismo, por la
innegable importancia que hoy tie-
ne el inglés en el mundo de las co-
municaciones, y desarrollo profesio-
nal. En todo caso, es urgente repen-
sar una metodologia de ensefianza,
asfcomo las mallas en las que se for-
man los futuros profesores. Elimi-
nando aquello que huele a “progre-
sismo™ como aquello de las nuevas
generaciones de profesores “pien-

sen” que el inglés se ensena cuando
ellos se titularon. La historia de los
métodos- resultando interesante- se
pierde en la ignorancia de tan im-
portante conocimiento. Se confun-
de hoy con eso del “multiculturalis-
mo”, principalmente en la tradicion
europea que promueven importan-
tes editoriales desde alli.

Los “andamios” desde donde se
construyeron los “métodos”, “enfo-
ques” y “técnicas” para la ensefan-
za, se obnubilan hoy en horizontes
especulativos de las “teorias curricu-
lares”, “desnacionalizacion”, “edu-
cacion para una ciudadania mun-
dial, “formacion docente y activis-
mo” {orientaciones pedagogicas?.
Atras quedo la “lingiiistica aplicada”
vy la “psicologia de los aprendizajes
verbales”, “adquisicion v/s aprendi-
zaje”, “analisis de errores”, “andlisis
contrastivo”, los fundamentos cien-
tificos de la ensefianza con base en
el estructuralismo, cognoscitivismo
yy funcionalismo. Las mallas o pla-
nes de estudios muestran la intro-
duccién de “cuerpos extraiios” que,
han venido erosionando la ensefnan-
za, con lemas como “inglés del dicho
al hecho”, inglés comunicacional,
pedagogia del amor, inglés como
lengua imperialista, etc. {estamos
realmente, ensefiando inglés? A mo-
do de ejemplo una muestras: mari-
mari peii, du yu espik ingli, duyu
anderstan Elmer, guan boi, guan gu-
man, only can nabis. Aiguan a Le-
xus car, Ai jav blue chis, onli jinglés
flaite!.

A partir de la metodologia “post-

método”, década de los 90s, hemos
entrado en una especie de “silvese
quien pueda” otros han introducido
algo llamado “teoria de la accion”,
dicho en buen chileno, “la na’a y la
cosa niuna”. A los funcionarios del
“Abre Puertas” del Mineduc - como
“politica educacional”- les encanta
entregar estadisticas descriptivas y
seguir agregando “cuerpos extra-
fios” ala ensefianza. En lugar de pro-
mover los aportes de las “ciencias
del lenguaje” y la “psicologia de los
aprendizajes verbales” a partir de
las mallas formadoras. La ensefnan-
za de esta lengua figura como un re-
quisito mas de titulacién.

Poco o nada se dice respecto a
“pruebas internacionales” o de
“proficiencia”- el TOEFL por gjem-
plo - que debieran estar en las insti-
tuciones binacionales que lo admi-
nistran, no permitiendo que univer-
sidades locales lo hagan en un con-
texto de “buenismo”. Es un test re-
quisito en universidades de habla in-
glesa que mide- con validez y confia-
bilidad- las habilidades lingiiisticas
(hablar, leer, escribir, comprension
auditiva) para seguir estudios de
postgrado.

Como escribiera nuestro insigne
anti-poeta Nicanor Parra (1914-2018)
*la realidad no cabe en un zapato
chino, menos en un zapato ruso”,
“mejor es ser del cine mudo, 2+2=4,
no se sabe nada al respecto”.
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