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PROYECTO SE ENCUENTRA EN COMISION DE HACIENDA Y PRONTO SERA VISTO EN SALA

Parlamentarios de Nuble expresan
sus aprensiones hacia el I'ES

Comision de Educacion aprobé y despaché la iniciativa, que no convence del todo a los legisladores locales.
Preocupaciones tanto técnicas como politicas respecto de su contenido deberan ser resueltas para lograr su aprobacion.

El nuevo

sistema de
Financiamiento
para la Educacion
Superior (FES)
vivird horas clave
en la Camara.
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I proyecto de Financiamiento

para la Educacién Superior

(FES), con el que el Gobierno

busca reemplazar el Crédito

con Aval del Estado (CAE),
fue despachado recientemente por la
Comision de Educacion de la Camara
de Diputadas y Diputados y ahora serd
revisado por la Comisién de Hacienda,
antes de su votacién en la sala.

El ministro de Educacién, Nicolds
Cataldo, destac la aprobacién de la
iniciativa enla comisi6n, pero reconoci6
que existen puntos criticos respecto del
FES. Noobstante, destacé quehay conver-
genciaenlacondonaciényen garantizar
el acceso a la educaci6n superior.

“Hay convergencia enlanecesidad de
avanzar con este instrumento, conel bien-
estar de las familias, en hacernos cargo
deunadificultad que enfrentan cientos
demiles de estudiantes y exestudiantes
que se han endeudado. Asimismo, con
la sostenibilidad del sistema de finan-
ciamiento de educacién superior. Tema
que deriva dela racionalidad fiscaly de

cudntos recursos del Estado se invier-
ten en educacién superior respecto de
otras dreas que también lo requierer’,
recalcé.

“Es un proyecto complejo”

Apesarde suavance legislativo, el texto
ha generado un amplio debate entre
parlamentarios, especialmente entre
representantes de la Regién de Nuble,
quieneshan manifestado preocupaciones
tanto técnicas como politicas respecto
de su contenido.

Eldiputadoindependiente-DC, Felipe
Camano, quien participd activamente
de la discusién de la iniciativa durante
su paso por la Comisién de Educacidn,
calificé el proyecto como “complejo’, con
aspectos positivos y negativos que atin
requieren ajustes importantes.

Aplaudié elhecho de que el FES reem-
plazard al CAE eliminandoelvinculoconla
banca privaday estableciendoun sistema
100% estatal. Sin embargo, criticé que
nose cumplala promesa gubernamental
de condonacién total de las deudas del
CAE, limitdndose a ofrecer facilidades
de pagoy condonaciones parciales.

Uno de los puntos que més inquieta
al parlamentario es el tratamiento delos

estudiantes técnicos de nivel superior
que decidan cambiarse a una carrera
profesional. Aunque logré introducir
una modificacién para que puedan
acceder al FES, comentd que esta sigue
siendo insuficiente, ya que el nuevo
financiamiento descontard los afios
previamente utilizados, limitando su
coberturay dejando a muchos sin opcién
mas que endeudarse con bancos a través
de créditos de consumo.

“Eliminar el CAE es importante,
pero mas importante atin es no repetir
errores del pasado. Este proyecto, si no
semejora, podria terminar creando un
sistema incluso mds restrictivo que el
actual”, advirtié Camano, agregando
queel FES también restringe la libertad
delos estudiantes al no permitir finan-
ciamiento parcial.

“Sistema de reparto injusto”

Desde la oposicién, el diputado de
Renovacién Nacional, Frank Sauerbaum,
fue atin més critico.

Sostuvo que el proyecto “no obedece a
las prioridades del pais”, argumentando
que la educacion superior no es hoy la
principal urgencia del sistema educativo
chileno, que arrastra problemas gravesen

Un 26,6% terminara pagando mas de lo que
el Estado gast6 en su formacion, para subsi-
diar a quienes no tienen ingresos.”
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los niveles parvulario, bsico y medio.

Sauerbaum también apuntd a las
consecuencias econémicas del FES,
asegurando que su implementacién
generard un desfinanciamientomayoren
lasuniversidades, afectard la autonomia
delasinstitucionesyaumentaréla carga
tributaria.

Ademas, advirtié que el modelo
propuesto se asemeja “a un sistema de
reparto injusto’.

“Almenos un 26,6% de los estudiantes
terminard pagando mas de lo que el
Estado gastd en su formacién, para
subsidiar a quienes no tienen ingresos”,
indicé, citando un estudio dela Biblioteca
del Congreso Nacional.

“Tampoco obedece a las prioridades
del sistema de educacién superior en
particular: no persigue la correccién
dela politica de gratuidad, que yale ha
costado al sistema de educacion superior
780 millones de d6lares de déficit. Hace
faltamodificar el proceso de regulacion
de aranceles, que es arbitrario y opaco,
equilibrar el sistema de financiamiento
general, corrigiendo la distribucién de
los fondos basales, y corregirlos errores
de disefio de la gratuidad, que han
precipitado crisis en instituciones de
calidad”, expreso.

Independencia delas instituciones

Por su parte, el senador de la UDI,
Gustavo Sanhueza, quien preside la
Comisién de Educacién, adelanté su
postura, de caraalarribodela iniciativa
alaCamaraAlta.

Sibien valord que el Estado asuma un
rol activo en la cobranza, y que se esta-
blezcanincentivos parael pagoefectivode
las deudas, expresd su preocupacién por
los efectos que el proyecto podria tener
sobrela autonomia delas instituciones
de educacién superior.

“Elfinanciamientono puede traducirse
en un control ideoldgico. Las univer-
sidades son centros de pensamiento
diversos, yes peligroso cuandoel Estado
empiezaa fijararancelesyainterveniren
la administracién. Eso puede poner en
riesgolaindependencia delos proyectos
educativos”, advirtid.



