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| debate por los aranceles
Eregu]adosy el proyectode
ley de Financiamientoala
Educacion Superior estd al rojo.
La Corporacion de Universida-
des Privadas (CUP) y el Consejo
de Rectores Vertebral, que agru-
pa a institutos profesionales y
centros de formacitn técnica, la-
mentan que ninguna de sus su-
gerencias ha sido considerada
en la discusion legislativaen la
Camarade Diputados, mientras
que el Consorciode Universida-
des del Estado de Chile (CUECh),
considera que solo se estd equi-
parandolacancha luego de afos
en que ellos fueron los més per-
judicados. A su vez, el ministro
de Educacion, Nicolas Cataldo,
también plantea su vision.

El subsecretario de Educa-
cion Superior, Victor Orellana,
sereunidel miércolescon laCor-
poracion de Universidades Pri-
vadas (CUP), cuyo presidente, el
rector delaUniversidad Central,
Santiago Gonzalez, planted que
“el proyecto tiene varios proble-
mas, v los podemos abordar des-
detres puntos de vista: deloses-
tudiantes, de las instituciones y
delsistema. Por el ladodeloses-
tudiantes, el proyectoelimina las
becas estatales, mientras que los
estudiantes con el actual sistema
pueden complementar su finan-
ciamiento entre becas estatales
ycrédito CAE. Al eliminar las be-
cas estatales los estudiantes se
van aendeudar més, porque van
a tener que tomar un 100 % de
crédito para financiar sus estu-
dios”.

“SE PRODUCE UNA BRECHA"
Encuanto a las universidades,
planted que “como el financia-
miento FES hacia el futuroviene
asociado a los aranceles regula-
dos, y estos son inferiores a los
aranceles reales de las carreras,
se produce una brecha, la que
no esta siendo abordada en el
proyecto, porque este restringe
el copago en los deciles 7, 8y 9.
Losestudiantes de gratuidad, sa-
bemos que no se les puede co-
brar, peroenel 7, 8y 9hayun co-
pagoque dealguna formalos es-
tudiantes pueden asumirlo y
con eso cubrir el déficit entre el
arancelreal dela carerayelque
propone el Gobiernoa través de
su politica de aranceles”.

Gonzélezadvirtio que “esosi
que es un problema de fondo,
porque ahi estamos viendo que
va a haber una cantidad impor-
tante de recursos que no vana
llegar a las universidades, v eso
puede afectarala calidad del sis-
tema, a las inversiones en in-
fraestructura e investigacion; y
eso puede afectaralacalidad de
la educacion superior”.
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EL DEBATE ES INTENSO EN EL SECTOR EN MEDIO DE LA TRAMITACION LEGISLATIVA DE LOS PROYECTOS DE LEY RELACIONADOS.

Ues privadas, institutos y CFT
expresan reparos al proyecto
FES y alos aranceles regulados

EDUCACION SUPERIOR. Universidades estatales y el ministro de Educacion también
entraron a la discusion planteando sus puntos de vista sobre la regulacion.

“Y por dltimo, si aborda-
mos el sistema en su conjunto,
Vemos que este sistemna, al fijar
condiciones tan rigurosas, al fi-
jar los aranceles, fijar el creci-
miento de las matriculas, fijar si
la universidad estd ono estaen
el FES, seafecta la autonomia
de las universidades. Porque
una universidad que se queda
fuera del FES, pierde el finan-
ciamiento parasus estudiantes
y eso es tremendamente com-
plejo. Por lo tanto, las universi-
dades practicamente estan
obligadas a entrar a este nuevo
sistema de educacién superior.
Y eso hace que las universida-
des pierdan autonomia”, ex-
preso el presidente de la CUP.

“DISCRIMINACION GRANDE"

Enese contexto, hizo notar que
“esto finalmente podria llevar a
una discriminacion grande en-
tre universidades queestinen el
FES, que son las universidades
que atendemosa los estudiantes
mas vulnerables, y estudiantes
queno estan en el FES, que son
universidades que atiendena los
estudiantes de los sectores eco-

“Si la universidad esti
onoestiaenel FES, se
afecta su autonomia,
porque una que se
queda fuera del FES,
pierdeel
financiamiento para
sus estudiantes”.

Santiago Gonzilez
Rector U, Central y pdte. CUP

nomicos superiores. Y eso es
muy maloen la educacion supe-
rior, porque se supone que jus-
tamente en las universidades es
dondeunotiene que buscar que
los jovenes convivan, compar-
tan distintas realidades sociales,
yesofortalece muchosucriterio
en el gjercicio profesional y co-
mo ciudadano™.

“Por eso creemos que hay
mucho déficit y esperamos que
esto se pueda ir resolviendo en
la futura tramitacion de este
proyecto en el Senado”, con-
cluyo Gonzilez.

Entanto, el ministro de Edu-
cacién, Nicolds Cataldo, sefialo

“Los aranceles
regulados han
generadoun
desmedroenel
sistema técnico
profesional
equivalente a 61.500
millones de pesos”.

Lucas Palacios
Rectorde Inacap

que “uno tiene que hacerse cier-
tas preguntas también, pensan-
doen que instituciones de alto
prestigio y de alto nivel tienen
hoy diaestructuras dearanceles
quenoestan tan lejos de laregu-
lacion arancelaria, comosonlas
propias  instituciones  del
CRUCh, y particularmente inclu-
s0las estatales, versus otras ins-
tituciones que tienen aranceles
que se elevan muy por sobre el
arancel regulado, y no teniendo
losmismos resultados”, advirtio
elsecretario de Estadorespecto
al tema.

En esa linea, puntualizo
que “hay que ir también anali-

zando un poco cuales son las
variables que inciden en el jus-
to precio de una carrera y co-
mo se van abordando, y esoes
parte también de los desafios
quenosqueda pordelante con
elFES, de caraalatramitacion
del proyecto de ley”.

Por su parte, el rector de la
Universidad de Valparaiso y
presidente del CUECh, Osval-
do Corrales, indic6 que “noso-
tros como Consorcio de Uni-
versidades del Estado de Chile
hemos sefialado que hay una
situacion sistémica que tiene
que ver con el financiamiento
de las instituciones de educa-
cidnsuperior. He escuchado el
reclamode algunas universida-
des privadas no tradicionales
en relacion con que lpsarance-
les benefician a las universida-
des del Estado, sin embargo,
ese beneficio aparente tiene
que ver conque estas universi-
dades fueron muy castigadas
por los aranceles provisorios
que se establecieron el afio
2017, los cuales quedaron bas-
tante por debajo del promedio
de los aranceles que cobra el

sistema, y hoy dia esa es la si-
tuacion que se esta ecualizan-
do en un nuevo sistema de
calculo por costo”.

En tanto, el rector de Ina-
cap, Lucas Palacios, planted
que “cuando uno hace un com-
parado de todo el sistema uni-
versitario que esta adscritoa la
gratuidad, y el sistema técnico
profesional que también esta
adscritoalagratuidad, observa-
mos que, en promedio, las uni-
versidadesreciben 3,3 millones
de pesos por estudiante. En
cambio, los institutos profesio-
nales y centros de formacion
técnicareciben solo1,l millones
de pesos por estudiante al aiio.
Si ademds cruzamos esta reali-
dad con la duracién de las ca-
rreras, nos damos cuenta de la
enorme inversion que estamos
generando en el sistema uni-
versitario, en desmedro del sis-
tema técnico profesional™.

FACTOR EMPLEABILIDAD
“Entonces, si vemos que la em-
pleabilidad es mucho mayor
en aquellos titulados de la en-
seflanza técnico profesional,
{...) quizas lo que debiésemos
hacer es poner un foco mayor
en la educacion téenico profe-
sional y en aquellas universida-
des que efectivamente estian
generando un cambio relevan-
te para el desarrollo del pais”,
puntualizé Palacios.

Lasdiferencias entre lo que
aporta el Estadoa las universi-
dades yalos institutos, explicd,
“tiene que ver con varios facto-
res. En primer lugar, existe un
desconocimiento respecto del
peso relativo de la educacién
técnico profesional, que hoy
representa el 45 % de la matri-
culatotal de la educacion supe-
rior. En segundo término, se ha
ido construyendo en el debate
piiblico laidea de que laeduca-
cion superior es basicamente
universitaria, lo cual es un
error”.

ARANCELES REGULADOS

En cuantoa los aranceles regula-
dos indico que “ han generado
un desmedro en el sistema téc-
nico profesional equivalentea
61.500 millones de pesosy un
beneficio al sistema universita-
rio de 36.000 millones™, afia-
diendo que “el hecho concreto
esquellevamos 40 anos con una
masificacion de la educacion su-
perior, pero llevamos 15 afos
con la productividad estancada
y con una subocupacion cre-
ciente. Entonces la pregunta es,
¢épara los proximos 40 afos va-
mos a seguir exactamente conel
mismo sistermna, vamos a seguir
repartiendo esta pobreza o lo
que vamos a hacer es poner el
foco en el estudiante y en las ne-
cesidades del pais?”. o3



