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Atención a público en oficinas El Informador

Por: GigliaVaccani

Francisco Huenchumilla y Comisión 
para la Paz: “Que este acuerdo llegue 
en medio de una campaña electoral 
condiciona”

Publicado originalmnete en El Descon-
cierto, domingo 04 de mayo de 2025

El conflicto mapuche ha sido uno de los te-
mas más complejos y sensibles para los úl-
timos gobiernos. En este contexto, el sena-
dor Francisco Huenchumilla, quien ha tenido 
una participación reconocida en el proceso, 
analiza el impacto del informe de la Comisión 
de la Paz y el papel del actual gobierno en la 
negociación con los diversos sectores involu-
crados.

Definir claramente la demanda de tierras de 
las comunidades mapuches y presentar so-
luciones concretas. Esos son los objetivos a 
cumplir con la propuesta de la Comisión para 
la Paz y el Entendimiento en Chileentregada 
recientemente, que, aunque no alcanzó la 
unanimidad, sí logró el respaldo de siete de 
los ocho participantes, considerando 22 pro-
puestas clave para abordar el conflicto en la 
Macrozona Sur que incluye un catastro digital 
de tierras, cambios a la Ley Indígena y repa-
ración para víctimas.

Pero ha habido críticas, especialmente por 
la falta de consenso provenientes de secto-
res de derecha representado por el líder de 
la Asociación de Agricultores Victoria Malle-
co, Sebastián Naveillán, el único en votar en 
contra.

Un rechazo para el senador DC y miembro 
de la Comisión para la Paz, Francisco Huen-
chumilla Jaramillo, se trató, derechamente, 
de una “decisión política”.

-¿Le sorprendió el voto disidente, con-
tra el acuerdo, del comisionado líder de la 
Asociación de Agricultores Victoria Malle-
co, Sebastián Naveillán?

-Tengo la impresión de que la derecha se 
dio cuenta en el último minuto que no le gus-
taba el tema porque durante los dos años en 
que trabajamos nunca tuvimos un indicio de 
problema. Incluso, hasta el día anterior, había 
solamente uno o dos temas que quedaban 

pendientes y al momento de la votación nos 
dimos cuenta que estaban rechazando todos 
con ese voto disidente. Entonces, ¿en qué 
minuto ese voto disidente que trabajó los dos 
años, hasta el día anterior a la votación, se 
dio vuelta y votó en contra? Quiere decir que 
hay una decisión política, no personal, sino 
que vinculada a los movimientos que hizo el 
Partido Republicano y otros grupos de dere-
cha, probablemente, llevaron a que ese co-
misionado votara en contra. No creo que sea 
una decisión personal, de él, porque él traba-
jó normalmente y bien, y nunca planteó esos 
temas. ¿Por qué votó en contra en el último 
minuto? Probablemente por los movimientos 
de intereses, digamos, de ciertos grupos rela-
cionados con el conflicto, no sé, de derecha. 
O de los partidos a raíz de la cosa electoral... 
no tengo respuesta para eso.

-El acuerdo de la Comisión para la Paz 
ha sido calificado de histórico por muchos. 
Sin embargo, ¿cree que esta comisión está 
funcionando como una verdadera solución 
al conflicto mapuche, o se ha convertido 
en una herramienta política más, en medio 
de la contienda electoral?

-Creo que la Comisión para la Paz se pre-
sentó en un escenario político nacional muy 
complicado. La propuesta que entregamos 
inicialmente estaba prevista para noviembre 
del año pasado, pero debido a la complejidad 
del tema y la naturaleza negociadora de esta 
comisión, que es diferente a las anteriores, se 
ha postergado. Los integrantes fueron selec-
cionados políticamente por el gobierno, ne-
gociados con diferentes partidos y sectores. 
No se trataba de hacer un diagnóstico y luego 
elaborar propuestas: el objetivo era encontrar 
un mecanismo de solución diferente al actual, 
que representara al Estado, a las forestales, 
a los agricultores y al mundo mapuche. Sin 
embargo, las negociaciones se complicaron a 
medida que los intereses de estos sectores se 
han encontrado en constante conflicto.

-¿Entonces, el conflicto se ha vuelto más 
económico que político? ¿Es la tierra el 
único eje de la discusión?

-No se trata solo de una discusión econó-
mica. El diagnóstico inicial, sobre todo des-
de la derecha, decía que el actual sistema 
de reparación de tierras no era suficiente. El 
gobierno compra alrededor de 8.000 hectá-
reas al año, gastando unos $60.000 millones, 
pero si seguimos con ese ritmo, tardaríamos 
más de 100 años en solucionar el problema. 
Se propuso, entonces, un mecanismo distinto 
que acelerara la entrega de tierras y calmara 
el conflicto en el sur, donde la población ya no 
cree en la solución que el sistema actual ofre-
ce. No obstante, el hecho de que este acuer-
do llegue en medio de una campaña electoral 
condiciona las discusiones, ya que todo se 
examina a través de la lente de la confronta-
ción política.

-Pero una de las mayores críticas es jus-
tamente que, en la práctica, este conflicto 
ha quedado reducido a un asunto econó-
mico, de tierras y forestales...

-... El conflicto tiene una raíz política, pero, 
efectivamente, también es económico. Si no 
se resuelve la demanda territorial mapuche, 
los intereses de agricultores y forestales se 
ven directamente afectados. Esto hace que el 
conflicto no solo sea de naturaleza política, 
sino también económica. Lo que me preocu-
pa es que el tema se ha transformado en una 
cuestión que se percibe principalmente como 
una disputa sobre tierras y recursos, algo que, 
en mi opinión, distorsiona la verdadera mag-
nitud del problema. La solución debe ser más 
que una simple transacción de tierras, debe 
abordar las expectativas políticas y sociales 
de todos los involucrados.
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