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Propuesta del texto constitucional rechazado en septiembre de 2022:

Defensoria de la Naturaleza, la inédita
iniciativa que impulsaba la Convencion

Al organismo, en cuya direccion las organizaciones ambientalistas tendrian una influencia casi
absoluta, se le daba la facultad de interponer “acciones constitucionales y legales” cuando
considerara que se vulneran los “derechos ambientales y de la naturaleza”.

EQUIPO DE CRONICA PARA EL FUTURO

“ n lenguaje claro y sim-
ple: tenemos que avan-
zar hacia un decreci-
miento econdmico pla-
nificado. Enfrentar la crisis climati-
ca y socioecoldgica sin eufemismos
#ConstitucionEcoldgica”.

Como evidencia este mensaje
publicado en Twitter, en septiem-
bre de 2021 por la entonces conven-
cional de Movimientos Sociales,
Cristina Dorador, el concepto “de-
crecimiento” estuvo muy presente
en los debates de la Convencién
Constitucional. Y Dorador no esta-
ba sola. “Creo que hay que atrever-
se a hablar de decrecimiento. Es
una opcidn econdmica posible y
que busca un bienestar, una mejora
social y ambiental”, sefialaba el
convencional Juan José Martin (In-
dependientes No Neutrales), mien-
tras su par Fernando Salinas (Pue-
ble Constituyente) agregaba que
“el decrecimiento no tiene que ver
con calidad de vida, sino que es una
nueva manera de enfrentarla. De-
bemos avanzar hacia un sistema
econdmico mds ecoldgico”.

Para desilusién de los ecoconsti-
tuyentes, el “decrecimiento” no fue
incluido en la propuesta constitu-
cional. Perobajo el lema ”jUnica so-
lucion, ecoconstitucion!”, si logra-
ron incorporar otras iniciativas que
habrian puesto en peligro impor-
tantes proyectos de inversion, dan-
do asf un golpe al crecimiento eco-
nomico del pais.

DEFENSORIA DE LA NATURALE-
ZA: Chile se habria convertidoen el
primer pais en crear mediante la
Constitucion una Defensoria de la
Naturaleza, un organismo auténo-
mo que tendrfa como funcién “la
promocién y proteccion de los de-
rechos de la naturaleza v de los de-
rechos ambientales”, con la facul-
tad de “deducir acciones constitu-
cionales y legales cuando se vulne-
ren derechos ambientales y de la
naturaleza”.

La propuesta constitucional les
asignaba a las organizaciones am-
bientalistas una influencia casi ab-
soluta en el organismo, ya que solo
ellas podrian participar en la elabo-
racién de la terna de la que emerge-
ria el director o directora de la De-
fensorfa.

“Unica solucién, ecoconstituci

Medio Ambiente de la Convencién Constituciaonal.

, fue el lema que inspird el trabajo de varios de los constituyentes de la comision de

Criticas a la “motosierra ambiental”

"No a la motosierra ambiental”. Bajo esa consigna
diversas organizaciones ambientalistas estan llamando a
protestar en contra de los proyectos de ley que. segin
afirman, debilitan los estandares ambientales que se

exigen a las inversiones.

Un rol importante en esta movilizacién cumple la ex-
convencional Camila Zarate, quien integrd la comisién de

Medio Ambiente de la Convencion.

"La agenda de permisologia, compuesta por los pro-
yectos de ley de Permisos sectoriales, Simplificacion
normativa, Reforma al SEIA, Reforma a las concesiones

Sibien la Defensoria hoy no exis-
te, actualmente hay en trimite un
proyecto de ley, impulsado por el
diputado Luis Malla (Partido Libe-
ral), que busca "ga\ranlizar un en-
torno seguro y propicio en el que
las personas, grupos y organizacio-
nesque promueven y defienden los
derechos humanos en asuntos am-
bientales puedan actuar sin amena-
zas, restricciones e inseguridades”.

maritimas, Patrimanio cultural, y la madificacian al Re-
glamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambien-
tal, pretende debilitar la legislacion ambiental existente
con la excusa de acelerar inversiones”, escribid la excon-

vencional ayer en "El Desconcierto”.

“Lo que menos necesita Chile —afirma Zarate— es que
se rebajen estandares y exigencias gque no solo debilitan la

evaluacion ambiental (permitiendo la instalacion de cada

“DEMOCRACIA AMBIENTAL": La
rechazada propuesta establecia
una “democracia ambiental”, que
daba la posibilidad a “cualquier
persona o grupo” de ejercer la ac-
cién de tutela respecto de los dere-
chos de la naturaleza y derechos
ambientales, y se establecerfan
“mecanismos de democracia direc-
ta o semidirecta que aseguren la
participacidn incidente o vinculan-

vez mas proyectos contaminantes), sino que, ademas,
facilitan la corrupcion. Por eso, rechazar esta agenda de
permisologia es urgente”.

te de la poblacidn”.

“Cualquier persona o grupo po-
drd impugnar la regulacién am-
biental actual o futura argumen-
tando, a nombre de la naturaleza,
que le produce menoscabo”, adver-
tia Carolina Schmidt, exministra de
Medio Ambiente en la segunda ad-
ministracién del Presidente Sebas-
tidn Pifiera, pocas horas antes del
plebiscito en que finalmente se re-
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chazd la propuesta constitucional.

Asimismo, el texto daba un im-
portante poder de veto a los pue-
blos originarios, quienes tendrfan
“derecho a ser consultados previa-
mente a laadopcién de medidas ad-
ministrativas y legislativas que les
afectasen”

MINAS EN PELIGRO. El articulo
146 de la propuesta constitucional
exclufa “de toda actividad minera
los glaciares, las dreas protegidas,
las que por razones de proteccién
hidrografica establezca la ley y las
demas que ella declare”, lo que ha-
bria dejado en un limbo el futuro de
minas como El Teniente, Andina,
Los Bronces y Los Pelambres.

‘Cualquier persona o grupo”
podria ejercer la accion de
tutela respecto de los derechos
de la naturaleza y derechos

ambientales.

EVALUACION AMBIENTAL. En
cuanto al proceso de evaluacidn
ambiental, la propuesta constitu-
cional también le daba participa-
cién a la Asamblea Regional, un
nuevo érgano colegiado que se
creaba, y que tendria la atribucién
ce “pronunciarse en conjunto con
los Grganos competentes respecto
de los procedimientos de evalua-
cidn ambiental”.

Lo anterior generaba reparos in-
cluso de abogados ambientalistas,
como Macarena Soler, quien fue
parte de la campaiia “Patagonia sin
Represas”: “Por muchos aiios, los
ambientalistas hemos buscado se-
parar las decisiones ambientales
técnicas de las decisiones politicas,
debido a la injerencia histérica del
Ejecutivo en el Sistema de Evalua-
cion de Impacto Ambiental (SEIA).
Esta norma traslada esa injerencia
politica a la asamblea regional,
manteniendo cautivo al SEIA”.




