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Este 1 de junio elegird por primera vez por voto popular a 881 jueces federales y otros 1.800 cargos estatales:

México vota en inédita eleccion judicial entre
alertas por politizacion y crimen organizado

Expertos advierten que la reforma mds controvertida del expresidente Lépez Obrador pone en riesgo la independencia del Poder Judicial.

JEAN PALOU EGOAGUIRRE

éxico se prepara para
un experimento tni-
co en su tipo. Este 1
de junio celebrard
unas inéditas elecciones judicia-
les, un proyecto emblematico del
expresidente Andrés Manuel L6-
pez Obrador y defendido por la
actual mandataria Claudia Shein-
baum, que busca elegir por voto
popularalatotalidad de los jueces
y magistrados. Se trata de una
controvertida iniciativa que eli-
mina los criterios de seleccién por
mérito y carrera, ha puesto a los
aspirantes a hacer campafia en las
calles y en las redes sociales,
mientras que expertos alertan que
amenaza con politizar y golpear
la independencia del Poder Judi-
cial y le abre una puerta a la inje-
rencia del crimen organizado en
los tribunales.

“Somos el pafs mas democrati-
co del mundo, porque en ningtin
otro pais se elige a los tres pode-
res”, ha dicho Sheinbaum, recha-
zando los cuestionamientos y
confiando en la “sabiduria del
pueblo” para elegir a sus jueces.

Las cifras de la eleccién —en la
que se definird la mitad de los car-
gos, el resto se votard en 2027—
reflejan lamagnitud y la compleji-
dad del proceso: se registraron
3.422 candidatos para 881 pues-
tos dejueces y magistrados anivel
federal, incluyendo los nueve mi-
nistros de la Suprema Corte de
Justicia, mientras que en 19 esta-
dos se votardn ademds 1.800 car-
gos judiciales. La logistica es en-
gorrosa y obligard a ocupar seis
boletas por cada elector (hasta 12
en los estados donde se eligen a
las autoridades locales), lo que re-
querird la impresién de mds de
600 millones de papeletas y pro-
longard en hasta dos semanas la
publicacién de los resultados.

Los mayores problemas, sin
embargo, son de fondo.

“Se tiran a la basura 30
afos de experiencia”

Luis Pereda, miembro del con-
sejo directivo de la Barra Mexica-
na de Abogados, explica que lare-
formay estas elecciones “tiranala
basura todo lo que se habfa cons-

truido en 30 afios de experiencia,
de aciertos y errores, de procesos
lentos de mejora” en la carrera de
la judicatura.

“Hay muchos problemas. El
primer gran pilar de ellos es el vo-
to popular de los jueces, pero sin
financiamiento publico de sus
campanas, por lo que los candi-
datos tienen que poner de su di-
nero para que la gente los conoz-
ca. Y el segundo es el nuevo Tri-
bunal de Disciplina Judicial, que
debe revisar las sentencias del
resto del Poder Judicial. El peli-
gro es que los jueces no preten-
dan dictar sentencias indepen-
dientes o apegadas a derecho, si-
no que por miedo y por conservar
su trabajo fallen dentro de lo que
el gobierno considera adecuado
(...) Este nuevo tribunal funcio-
naré, en los hechos, como una es-
pada de Damocles, y con eso es
suficiente para que desaparezca
laindependencia judicial”, senala
Pereda, quien formd parte del co-
mité de cinco miembros del Po-
der Judicial que visarfa las candi-

daturas —los otros dos eran del
Ejecutivo y el Legislativo—, pero
que renuncié en bloque por la
“falta de condiciones”.

Segtun Pereda, las elecciones
son un “capricho” de Lépez
Obrador que busca “controlar”
el Poder Judicial. “Sabfamos que
era cuesta arriba, pero ya que se
aprobd la reforma, ‘de lo perdi-
do lo hallado’; o sea, estableci-
mos en el Comité de Evaluacién
una serie de procesos para esco-
ger los mejores perfiles, para in-
tentar que llegue lo menos malo
y conservar algo dela competen-
cia, independencia y profesiona-
lismo”, dice el abogado, que de-
talla que ademds de los requisi-
tos formales —ser mexicano,
una nota académica minima—,
quisieron implementar una eva-
luacién técnica y entrevistas pa-
ra los aspirantes a los jueces, pe-
rono se pudo. “Hubo una obsta-
culizacién sistemadtica del poder
politico al comité, haciéndolo in-
viable. Lo tinico que quedaba era
renunciar”.

Témbola y
“narcocandidatos”

Finalmente, los comités del Le-
gislativo y el Ejecutivo continua-
ron con el filtro de los candidatos,
para lo cual no hicieron una revi-
sién exhaustiva de antecedentes,
sino que un mecanismo mucho
mds aleatorio: una témbola.

El resultado es que entre los as-
pirantes a jueces hay varios nom-
bres vinculados a narcotrafican-
tes, como una abogada que fue
parte del equipo legal de Joaquin
“el Chapo” Guzmadn, lider del
Cartel de Sinaloa, y otro que de-
fendié a Miguel Angel Trevifo,
alias Z-40, cabecilla del cartel de
Los Zetas. La organizacién Defen-
sorxs ha documentado hasta 13
casos de “candidaturas altamente
riesgosas” por su relacién con el
crimen organizado o por estar
vinculados con delitos graves co-
mo abuso de menores o la desapa-
ricién de personas.

“El hecho de que un juez sea
electo por voto popular lo pone

en riesgo de comprometerse en
otros intereses diferentes a la jus-
ticia”, advierte Susana Camacho,
coordinadora del Programa de
Justicia de México Evalta. “Pue-
de ser el crimen organizado o que
sean cooptados por intereses eco-
ndémicos, por empresas que bus-
can colocar a jueces que les favo-
rezcan. Y una gran preocupacién
es tener jueces que podrian estar
influidos por intereses de parti-
dos; en particular nos interesa ob-
servar el impacto que tiene el he-
cho de que la mayoria de los eje-
cutivos, a nivel nacional y estatal,
son del oficialista Morena, y ahora
puedan impulsar jueces de su li-
nea”, dice. “Un juez del partido
pues muy seguramente va a fallar
a favor del gobierno”.

La campafia ha reflejado este
temor. Camacho cuenta que si
bien muchos aspirantes ya son
miembros del Poder Judicial, “se
ve a candidatos prometiendo co-
sas que no hacen los jueces, o di-
ciendo que son de Morena, o que
utilizan los mismos colores de
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Morena, entonces sinos preocupa
que el Poder Judicial sea cooptado
por intereses partidistas”.

Campaiia de TikTok

El Instituto Nacional Electoral
(INE) prohibid la participacién de
partidos politicos en los 60 dias
de la campana, asi como la reali-
zacién de mitines o la contrata-
cién de propaganda. Los candida-
tos a jueces no pueden recibir fi-
nanciamiento publico o privado
para proselitismo, y solo tienen
permitido gastar fondos propios
hasta cierto tope. Sf se les permite
dar entrevistas y participar en de-
bates, pagar volantes impresos,
asi como promocionarse en redes
sociales, donde han necesitado in-
genio para destacar en TikTok o
Instagram.

“Estan los que hacen su candi-
datura desde el poder politico,
que salen todos los dias en even-
tos y tienen a alguien que maneja
sus redes sociales. Luego hay un
candidato que trata de conservar
su empleo, ese juez o jueza que le
dieron una patada en el trasero y
cuya posibilidad de recuperar su
empleo es ganar la eleccion; le es-
tén echando todas las ganas, ha-
ciendo videos solos o saliendo a la
calle a volantear. Y hay otro can-
didato que tiene mds vocacién de
cirquero o tiktokero, de influen-
cer”, describe Pereda. “Y a rio re-
vuelto, ganancia de pescadores.
No falta el criminal y el empresa-
rio que diga ‘es el momento de ha-
cerme de mi juez””.

En este contexto, se hace muy
dificil un voto informado. “E1INE
abri6 la plataforma ‘Condceles’
para ver el perfil de los candida-
tos. Pero por el niimero de cargos
y candidatos, un ciudadano muy
comprometido con saber por
quién votar tendrfa que dedicar
entre 15 y 18 horas para conocer a
todos los aspirantes. Para el ciu-
dadano comtin, es imposible”, di-
ce Camacho, al comentar proyec-
ciones que apuntan a una partici-
pacién de apenas entre 8 y 15%
del padrén. “Nos vendieron que
el “pueblo quiso votar por sus jue-
ces’, pero lo que percibimos es
que la gente no estd pensando que
fuera buena idea votar por todos
los cargos judiciales”.




