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El Presidente rompió el silencio señalan- 

do que ha mantenido “siempre la postura 

de que las instituciones en Chile deben 

funcionar sin presiones de ningún tipo. La 

Fiscalía y tribunales tienen que cumplir su 

labor de manera apegada a la ley y tienen 

que hacerlo bien”. 

“Cuando se investigan casos de malver- 

sación a la fe pública o cualquier tipo de 

delito, no puede haber un doble estándar, 

y eso se mide a la hora que el investigado 

es uno o los propios, se pone en cuestión 

uno y ante esta situación doy garantía de 

que sigo manteniendo la misma posición, 

caiga quien caiga, que se investigue todo lo 

que haya que investigar”, explicó, pero sin 

ánimo de responder más preguntas. 

La desconocida a Larraín 
Casi 10 horas después de que Boric habla- 

ra desde Japón, el lunes 12 de mayo, a las 

11.30, se reunió el comité político amplia- 

do en La Moneda. Elizalde -acompañado 

de la ministra de la Mujer, Antonia Orella- 

na (FA)-, expuso el relato del oficialismo 

que busca blindar al Presidente y señaló 

que la responsabilidad de los traspasos a la 

fundación es de los gobiernos regionales y 

no del gobierno central. 

Además, aseguró que La Moneda estaba 

consciente de que las filtraciones fraccio- 

nadas de antecedentes del caso llevarían a 

“interpretaciones equívocas”, provocando 

daño “político y comunicacional”, pero que 

el Ejecutivo tenía el convencimiento “de que 

no hay nada penal que arriesgue al Presiden- 

te”. 

Quienes estuvieron ahí cuentan que Eli- 

zalde subrayó que se tienen que dar señales 

de que el gobierno sigue haciendo su trabajo 

y que el caso, más que un problema penal, 

tenía tintes políticos. 

En esa instancia, la presidenta del FA, 

Constanza Martínez, defendió la tesis del es- 

pionaje político, a la cual se sumó su par del 

PC, Lautaro Carmona. 

Pese a que en La Moneda defienden el de- 

recho del FA de criticar los pinchazos, fue- 

ron varios los ministros que tomaron dis- 

tancia de esa posición. Así lo hizo Cordero, 

y uno de los más duros fue el ministro de 

Justicia, Jaime Gajardo (PC). 

Un día después, el martes, en el gobierno 

dicen que se marcó un punto de inflexión. 

Ese día la vocera (S) Etcheverry se sumó al li- 

breto de desconocer a Larraín y dejarlo solo, 

la misma línea que tomó Ibáñez, el FA y el 

gobernador metropolitano, Claudio Orrego. 

De hecho, ese mismo día, el jefe de bancada 

de los diputados del FA, Jaime Sáez, dijo que 

Larraín es “un narciso, casi sicópata”. 

Si bien tanto el siquiatra como Boric fue- 

ron muy cercanos -Larraín lo asesoró en 

temas de salud mental y cuando fue electo 

el Mandatario lo sondeó para integrar su pri- 

mer gabinete-, en 2022 ese lazo ya se había 

cortado. “Si hay responsables, que paguen”, 

dijo Etcheverry. La ministra luego añadió: 

“Si el señor Larraín es responsable, que le 

caiga todo el peso de la ley”. 

La arremetida del FA por el espionaje 

obligó a los presidenciables del sector a to- 

mar postura. También enredó al oficialismo 

y aisló a los frenteamplistas, ya que salvo el 

PC, todo el Socialismo Democrático -inclui- 

da la candidata Carolina Tohá (PPD)- tomó 

distancia de su diseño. Incluso, complicó al 

abanderado del FA, Gonzalo Winter, quien 

el lunes en la noche notificó a su directiva 

que no se sumaría a la línea marcada en el 

comunicado difundido la tarde del sábado. 

Luego, el miércoles 14 de mayo, Martínez 

embarulló aún más el escenario. “El caso 

ProCultura no es un caso del FA (...), la úni- 

ca militancia que se le conoce a Alberto La- 

rraín es la DC”, dijo la timonel. 

Sus palabras crisparon las relaciones con 

la DC en pleno año electoral y en La Moneda 

reconocen que fue un traspié innecesario. El 

FA intentó recomponer sus relaciones con la 

DC, pero su timonel, Alberto Undurraga, no 

respondió los mensajes. Por eso el viernes en 

la tarde Martínez se disculpó públicamente. 

La semana de la crisis de ProCultura ter- 

minó con un consejo de gabinete encabeza- 

do por el Jefe de Estado la mañana del vier- 

nes. En la instancia, Boric reiteró la postura 

del gobierno: “Como Presidente de la Re- 

pública, quiero reafirmar mi convicción de 

que en Chile no hay nadie por sobre la ley y 

que las instituciones deben funcionar y ha- 

cer bien su trabajo”. 

Pero la buena noticia llegó de manera im- 

prevista a Palacio. A las 16.55 del viernes la 

Corte de Apelaciones de Antofagasta despa- 

chó el fallo con el cual acogió el amparo de 

Huneeus. Un verdadero triunfo para La Mo- 

neda, el cual fue impulsado hace justo una 

semana atrás por Schtúirmann y Awad desde 

la ya conocida oficina BACS Abogados. 

La categórica sentencia, que fue un duro 

golpe a la indagatoria que lideraba el fiscal 

Cooper, aseguró que el pinchazo a la siquia- 

tra es ilegal y, por lo tanto, dispuso “la elimi- 

nación en la investigación fiscal de todo lo 

obtenido en base a los actos cuya ilegalidad 

acaba de declararse”. 

En Palacio celebraron. Cuando la senten- 

cia quede firme, el Ministerio Público debe- 

rá borrar todo lo que tenga que ver con esa 

escucha y por lo tanto el pinchazo en el que 

participó Boric desaparecerá por completo 

del expediente. 

Con el fallo despachado, a solo 800 me- 

tros de La Moneda, el fiscal nacional Ángel 

Valencia convocaba a una reunión de emer- 

gencia, en la que también participó el direc- 

tor de la Unidad Anticorrupción Eugenio 

Campos. 

En completo sigilo discutieron larga- 

mente sobre qué hacer. Fuentes de la Fisca- 

lía cuentan que la sentencia fue calificada 

como grave ya que lo que hacía era cuestio- 

nar la legalidad de gran parte de la indagato- 

ria dirigida por Cooper ya que el fiscal se ha 

basado principalmente en escuchas telefó- 

nicas, pinchando más de 80 celulares, para 

armar su caso. 

A las 21.36 el misterio llegó a su fin. Dan- 

do un golpe de timón, Valencia tomó la de- 

cisión de quitarle el caso a Cooper y dárselo 

al fiscal regional de Antofagasta Juan Castro, 

el mismo que investiga el caso Democracia 

Viva. Una decisión compleja, pero respecto 

de la cual Valencia se había quedado sin ma- 

yor margen debido a la dureza del fallo de la 

Corte de Antofagasta. 

Así, a solo siete días de que se destapara 

la caja de Pandora del caso ProCultura, La 

Moneda logró cerrar su semana con Cooper 

fuera del tablero e iniciando una nueva eta- 

pa, con miras a dejar atrás la polémica para 

no enlodar lo que será la última Cuenta Pú- 

blica de Boric el próximo 1 de junio.O 
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uando se pagan los im- 

puestos, el SI! tiene la 

cortesía de preguntar 

si uno quiere saber en 

qué se gastaron. 

¿A quién le habrá 

aparecido que sus im- 

puestos se usaron para financiar ProCul- 

tura? ¿Quizás los bonos de 20 millones 

(dos veces) que se dio Alberto Larraín 

porque su sueldo de seis millones, no 

era “de mercado” se pagaron con sus im- 

puestos? ¿ O quizás los viajes a Isla de 

Pascua en business, con su pareja, según 

hemos conocido por las filtraciones del 

caso? Aún no es claro que esos lujos se 

hayan pagado con recursos públicos, 

será la justicia la que deberá determinar- 

lo. Pero el caso ProCultura es un escán- 

dalo de dimensiones nucleares de cual- 

quier manera. No solo son las movidas 

“truchas, truchas” que se han conocido. 

Es, en primer lugar, el mal y frívolo uso 

-y la falta de fiscalización- sobre recur- 

sos públicos, que todos los chilenos y 

chilenas financian. 

ProCultura partió con la noticia del 

costo de la pintura de fachadas en Anto- 

fagasta, en que cada metro costaba más 

que si estuvieran pintando la Capilla Six- 

tina. Lo que ha seguido conociéndose de 

su actuar es superlativo. El fiscal Yáñez 

dijo que hubo un “flujo de dineros que 

la fundación ProCultura a partir del año 

2022, más de $ 5 mil millones obtenidos 

a través de convenios otorgados por go- 

bernaciones regionales o por organis- 

mos públicos, de manera ilegítima”. 

¿Cómo justificar el pago -ni hablar de 

alzas- de impuestos si podrían terminar 

financiando esto? Peor aún: ¿cómo con- 

trarrestar la narrativa de los populismos 

de que el sistema está podrido y hay que 

tirarlo abajo, con este tipo de conductas 

para con la plata del contribuyente? 

En un mundo donde campean las pro- 

mesas de “motosierras” para cortar “gra- 

sa” del Estado como elemento de cam- 

paña política, situaciones como el caso 

Convenios, y especialmente ProCultura, 

dejan en pie más que incómodo a quie- 

nes no suscriben este tipo de soluciones 

para mejorar el gasto estatal. 

La idea de que se gasta todo mal, que 

solo hay corrupción y/o incompetencia, 

es la que le dio al billonario Elon Musk 

uno de los papeles más extraños, po- 

derosos y controversiales de las últimas 

décadas. El dueño de Tesla quedó a cargo 

de DOGE, el Departamento de Eficiencia 

Gubernamental, cuya misión es cortar, 

cortar, cortar. Premunido de un ejército 

de jóvenes sin ninguna experiencia ni 

expertise gubernamental, comenzaron 

a recortar instituciones completas. Con 
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Trucho, trucho 

desconocimiento y falta de criterio, ji- 

barizaron o destruyeron desde USAID, 

los parques nacionales, fondos para la 

investigación científica para curar el 

cáncer, entre muchos otros casos. Han 

atacado casi todo del gasto; lo malo, lo 

bueno, lo que nose sabe. Tal experimen- 

to brutal de recorte ha resultado mal: los 

ahorros prometidos no eran tales y han 

debilitado a las instituciones. 

Pero el daño está hecho. 

Casos como “Fundaciones” han hecho 

un daño sin bordes a crear ese estado de 

ánimo. Y especialmente dramático es 

que hayan perjudicado -a veces mortal- 

mente- a organizaciones de la sociedad 

civil que sí hacían y hacen un trabajo re- 

levante, serio y probo. Un trabajo clave, 

que el Estado no hace ni tiene la mus- 

culatura para hacer. Solo un 0.5% de las 

organizaciones está siendo investigada 

(cálculo de María Jaraquemada), pero 

son muchísimas las que han termina- 

do pagando injustamente los platos ro- 

tos de estos inescrupulosos. ProCultura 

agrega más y más a esa cantera. Y peor: 

alcances en varias regiones, con dineros 

que les habían provisto distintas gober- 

naciones, sin los resguardos requeridos, 

a lo menos. 

Como si todo esto no fuera suficien- 

temente grave, este caso y los otros del 

caso Convenios, revelan un extendido y 

grotesco amiguismo. Una feroz amigo- 

cracia: las relaciones personales como 

factores clave para llegar a un puesto, 

adjudicarse plata, impulsar programas 

o proyectos. En vez de que la amistad 

o cercanía personales sean vistas como 

un conflicto de interés -que deben de- 

clararse- antes de asignar pegas o platas, 

lo que se lee detrás de todas estas horas 

y horas de conversaciones y chats, es lo 

contrario. No hay meritocracia ninguna; 

todo se decide entre amigos. ¿Dónde 

están los méritos, los argumentos pro- 

fesionales, la imparcialidad en las desig- 

naciones o adjudicaciones con platas del 

Estado? 

Para mitigar estos enormes daños ins- 

titucionales, urge un pacto nacional de 

modernización del Estado, tanto en el 

gasto como en los cargos. Fortalecer la 

Alta Dirección Pública, limitar los nom- 

bramientos discrecionales, levantar los 

conflictos de interés. Y separar los nom- 

bramientos permanentes -de Estado- de 

los del gobierno de turno, como ha pro- 

puesto Pivotes. 

Así se puede intentar recuperar la 

confianza en las instituciones y la legi- 

timidad del uso que estas hacen de los 

recursos que cada uno aporta al Estado. 

Nadie sabe para quién trabaja, es cierto. 

Pero nadie quiere trabajar para esto. 
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