ay pocos libros publicados

sobre Emilio Duhart (1917-

2006) y este nace a partir de

esa constatacién por parte
de los investigadores de la facultad de
Arquitectura de la Universidad San Se-
bastidn, Verénica Esparza y David Ca-
ralt. Esparza realiza su tesis doctoral so-
bre el arquitecto, en Barcelona en 2016,
donde uno de sus capitulos era un andli-
sis critico de los escritos publicados en
vida de Duhart y otros sobre él y su obra.
“Nos dimos cuenta —dice Esparza— de
que hacer una compilacién de estos serfa
un aporte a la historia chilena de la ar-
quitectura. Gracias a un Fondart del Mi-
nisterio de Las Culturas logramos am-
pliar el numero de articulos de Duhart y
damos a luz este proyecto”. Este libro
retine veintitrés textos: trece escritos por
Dubhart, y diez entrevistas a su persona.
Todos los escritos fueron publicados en
vida del autor, mientras que algunas de
las entrevistas permanecieron inéditas,
o conservadas en fondos documentales.
Parte del material se conserva en la Uni-
versidad Catdlica, sumado a textos ex-
trafdos de publicaciones francesas y
otros en inglés.

Emilio Duhart es autor (en asociacién
con otros arquitectos) de reconocidas
obras que orientaron a la primera arqui-
tectura moderna en Chile: colegios
Alianza Francesa y Verbo Divino; cole-
gios Compafifa de Maria y Suizo. El edi-
ficio de la CEPAL, en Vitacura, una de
sus obras mds emblematicas; la Hosteria
Ancud y Hosterfa Castro; el edificio Ar-
turo Prat en Santiago; edificio Arauco,
en Concepcion; laampliacién urbana de
la Universidad de Concepcién; comple-
jo industrial Carozzi; la urbanizacién de
Jardin del Este, Vitacura; aeropuerto in-
ternacional de Pudahuel (obra modifica-
da), entre otras. Estas conforman en la
actualidad un patrimonio arquitecténi-
co moderno del siglo XX.

Para Esparza y David Caralt, la rele-
vancia de Duhart no admite dudas. “Es
de los mds importantes arquitectos chi-
lenos en la segunda mitad del siglo XX,
con lazos internacionales que lo vincu-
lan a otros colegas en el contexto latinoa-
mericano y occidental. Duhart pudo es-
tudiar en Harvard, con Walter Gropius
y en Paris, trabajar
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los palacios de la Alameda, por ejemplo,
habla de la sobriedad, de hacer las cosas
en Chile con mucho oficio pero con po-
cos recursos. Una arquitectura que no
tiene la exuberancia de Brasil o México
que eran otros presupuestos, con obras
mucho mds vistosas y espectaculares.
Ademds, por su formacién muy com-
pleta e integral, era capaz de planificar
proyectos de escala urbana, territorial,
sus obras atravesaban muchas escalas”.

—FI fue capaz de hacer una arquitectu-
ra moderna idiosincritica, enraizada
con el lugar, y toma para ello los valores
de aquellos arquitectos del movimiento
moderno mds preocupados por lo ver-
nacular.

—*“Lo singulariza su capacidad de in-
terpretacién critica, en Chile no se podia
hacer todo lo que estaba de moda, el pais
tiene sus caracterfsticas propias, en su
paisaje, en su idiosincrasia, eso es lo mds
valioso de su quehacer”, sefiala Esparza.

—Puede decirse que Duhart tuvo suerte
al haber aprendido de dos corrientes de
la arquitectura moderna, una mds fun-
cional derivada de la Bauhaus, de Gro-
pius, y otra, mds pldstica, si se puede de-
cir, de Le Corbusier. El libro contiene
sendos textos que describen su expe-
riencia con ambos maestros. ;De ahi
vuelve a Chile con una capacidad de de-
sarrollo de proyectos que hasta ese mo-
mento no existia en la arquitectura mo-
derna en Chile?

—"Hay aspectos relevantes de lo que
aprendic con Gropius en Harvard, por
un lado, esa capacidad de produccién y
el trabajo colaborativo de la arquitectu-
ra, y por otro lado la faceta docente, c6-
mo ensefiar arquitectura en el hacer con-
creto, en la realidad”, dice Esparza. “El

escritos personales y entrevistas a uno de los
fundadores de la arquitectura moderna en Chile, el
mas destacado en la segunda mitad del siglo XX,
seglin los editores, y uno de los mas completos en
su vision y capacidad de gestion de proyectos.
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Interior de la Casa Duhart en calle Vaticano. El modernismo se impuso en la vivienda

familiar desde los afios 50 en Chile.

recibi6 de ahf esta capacidad de trabajo
colaborativo, a propésito de John Gauss
y Martin Wagner que vefan la parte de
planificacién con conocimientos econé
micos, una mirada completa, multidisci-
plinaria que pocos arquitectos tienen”,
completa Caralt.

Excesos modernos y
posmodernismo

Otra dimensién de interés que trasun-
tan estos textos es cuando comienza la
critica a la arquitectura moderna, en los
afos 60y 70 del siglo pasado. Duhart ya
advierte vacios graves en el urbanismo
moderno, por ejemplo, cuando se refiere
en uno de los escritos, a la destruccion o
el debilitamiento de la calle como eje ar-
ticulador de los barrios y las viviendas.
El movimiento moderno genera una cri-
sis del espacio publico en la ciudad y
Duhart lo ve tempranamente. Sin em-
bargo, aélno le gusta lo que estd nacien-

do como reaccién a esta crisis: el posmo-
dernismo.

—Verénica Esparza: “El tiene con-
ciencia del tiempo que esté viviendo, fue
muy sabio acerca de lo que esta pasando
en él entorno en el que trabaja, ya sea en
Chile o en Francia y esa conciencia lo ha-
ce tener una mirada con perspectiva,
adoptar una postura critica y de inter-
pretar este cambio”.

—David Caralt: “Tenfa una posicién
muy definida y muy clara, convencido
de sus posturas y al menos en estas en-
trevistas siempre dice que era un poco
tozudo, ya de joven estudiante. Y no es
que fuera un posmoderno antes de tiem-
PO, sino que ese nivel de abstraccion tan
alto o de amnesia histdrica que tuvo el
movimiento moderno a él no le parecia.
Dice que lo entendia por lo que habia pa-
sado con la arquitectura en el siglo XIX,
‘pero nunca me alineé, dice, 100 por
ciento con estos postulados Bauhaus,
siempre miré con cierta distancia y per-

Duhart, fue su
tltima gran obra
antes de partir a
Francia en1969.
Muy temprana-
mente el edificio
sufrié modifica-
ciones propuestas
por funcionarios
de la ONU, las que
desnaturalizaron,
en parte, su pro-
yecto original.

7.

Emilio Duhart, hacia1990. Murié en Usta-

blioteca de la Universidad de Concep-
disefiada junto a Roberto Goycoolea.

N i3
Maqueta del Foro de la Universidad de
Concepcion. Archivo Roberto Goycoolea.

maneci més cerca de una arquitectura
como la de Alvar Aalto y otros, mds en-
raizada en el lugar’. Pero cuando llegala
posmodernidad, cuando se impone esa
tendencia arquitecténica, le parece una
caricatura lo que est4 resultando, una
arquitectura que él siempre pens6, pero
mal entendida, una moda... ‘miren a
Philip Johnson, decfa Duhart, muy dis-
cipulo de Mies van der Rohe, el mds pu-
rista de todos y ahora esta haciendo es-
tos edificios, verdaderas aberraciones’,
comentaba. El advierte estas modas fu-
gaces y las critica”.

—Hay unarticulo en el libro que reseiia
unavisita de Duhart con otros arquitec-
tos auna obra del posmodernista Ricar-
do Bofill, en Paris, y es muy critico con
esta. ;E1 se mantiene con los pies en la
tierra, podria decirse, en los valores
esenciales de la arquitectura moderna?

—"Exactamente. Ahora podemos
darnos cuenta de ello pasado el tiempo,
pero lo diffcil era hacer esa critica en ese
momento, en esa coyuntura, y por eso
estos escritos que publicamos tienen un
valor relevante”.

Ambigiiedad con su
identidad chilena

—Otro punto importante de su vida,
més personal, y que aparece en estos es-
critos, es su relacién ambigua con Chile
y su patria verdadera. Su chilenidad no
era algo obvio, en verdad.
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DANIEL SWINBURN Edificio de la —Ver6nica Esparza: “Alguien dice
Cepal, de Emilio en estos escritos que Duhart era el méds

francés de los chilenos y el mds chileno
de los franceses. Siempre tuvo esa mira-
da contrariada con Chile. Era muy co-
nocedor de su geografia, de los climas y
los territorios de Chile; los conoci pro-
fusamente y viajé desde muy temprano
por todoel pas. Su familia era de Temu-
<o, para su proyecto de titulo viajé al sur
austral, y esa conciencia del territorio y
de laidiosincrasia dela cultura chilenas,
siempre fueron fuertes en €l. Pero, por
otro lado, era muy internacional, siem-
pre en contacto con la realidad de Esta-
dos Unidos, Europa y Latinoamérica, y
yocreo queal final de su vidase fue des-
pechado de Chile. Hubiera seguido
aqut, estaba en el peak de su carrera, pe-
ro se le fueron cerrando las oportunida-
des. Aunque no tengo evidencia y no
pude corroborarlo para mi tesis docto-
ral, durante la campatia presidencial de
Eduardo Frei se le habria prometido el
Ministerio de Vivienda, lo que final-
mente no se concretd. Se sintié despe-
chado. Ya en Francia, pese a ser un ex-
tranjero con una larga trayectoria, debe
haber sido muy duro empezar de cero”.

—David Caralt: “Hay una entrevista
muy reveladora que aparece en el libro,
que le hace Ana Marfa Stuven, ya muy
mayor €l, en 1999, en su casa en el pais
vasco, en Ustaritz. Stuven nos pidis,
que por ser muy personal en algunos
pasajes, no se publicara completa; la ori-
ginal completa estd en los archivos. Pe-
10 es la tinica entrevista donde la autora
le pregunta por los motivos de su parti-
da. Y él da una respuesta muy elaborada
y habla de una dimension politica. Se le
Fueron cerrando muchas puertas al mis-
mo tiempo. Recién terminaba su obra
mds importante, el edificio de la Cepal,
en Vitacura. Yo puedo entender, al
igual que Verdnica, c6mo una persona
con una gran autoestima en el buen sen-
tido, una carrera en ascenso, con con-
ciencia de st mismo, de pronto se queda
sin trabajo y recibe una oferta de Fran-
cia, especifica, y decide tomarla. En ese
momento, Stuven le preguntasi se sien-
te chileno y ¢l responde diciendo: ‘Yo
soy francés y nadie me puede reclamar
por eso. Porque nacf en Chile, he queri-
domuchoeste pais, y he hecho una obra
enraizada en el lugar, y no para vana-
gloriarme, pero senti mucha envidia de
los colegas y que no tenfa lugar; fue du-
ro, por eso me fui’. Es una persona que
siempre tuvo este doble vinculo con dos
lugares simulténeamente, y que la hace
mds compleja e interesante”.

Reconciliacion

—A Sergio Larrain Garcia-Moreno,
otra figura relevante de la arquitectura
chilena de ese momento, le pasa algo si-
milar a Duhart, cuando es despedido
del Instituto de Estudios Urbanos de la
Universidad Catdlica. Duhart, solidari-
za con €l y renuncia también. Pero La-
rrain no se va, sigue colaborando con el
gobierno de Frei como embajador en
Lima. Emilio toma otro camino. ;Siente
probablemente también la pérdida de
relevancia que estaba teniendo el ar-
quitecto en las politicas piiblicas?

—“Emilio, tenfa una gran personali-
dad y ademds de sentir la envidia de sus
pares —sefala Esparza— sentfa la anti-
patfa de los funcionarios de las oficinas
de direccién de obras con las que tuvo
que trabajar en todo el pais. No les gus-
taba recibir a este sefior ‘que jode mu-
cho’, digamos. El era muy exigente y de
un conocimiento que algunas veces su-
peraba al de sus pares en dichas direc-
ciones de obra, lo que también generé
un ambiente enrarecido”.

—"Pensando en lo que ocurri6 des-
pués en el pais, es importante advertir
un aspecto. Aunque €l no se sintié un
exiliado, se ve cémo una individualidad
que se somete al destino de la historia o
de lanacion. La historia arrasa con esta
figura individual, una historia de ma-
yor envergadura se lleva por delante a
una individualidad muy brillante, pero
que no es suficiente. Tuvo alguna op-
cién de quedarse, en la Universidad de
Concepcién, por ejemplo, pero le piden
para ello hacerse masén. El no acepta.
En el fondo, lo que estd por encima de ¢l
se lolleva por delante y toma la opcién
quese le ofrece de irse a otro lugar, aun-
que era partir de cero”, concluye Caralt.

—Siendo muy real su experiencia ad-
versa, en1977 se le otorga el Premio Na-
cional de Arquitectura en Chile. Viene
a recibirlo y da un discurso muy senti-
do. ;Terming reconciliado con Chile?

—"Si, afirma Esparza, creo que tam-
bién el dltimo proyecto relevante que
realiza en Chile en los afios 90, el nuevo
edificio para el Aeropuerto Pudahuel,
ayuda a terminar su vida profesional
con un obra importante y simbdlica,
porque se trata de un aeropuerto que
habla de esta relacién internacional que
siempre tuvo €l”.

—"El Premio Nacional era un reco-
nocimiento obvio. El destacado arqui-
tecto Héctor Valdés comenta que se co-
menzaba a dar el Premio Nacional a al-
gunos arquitectos, pero sin ddrselo a
Duhart, lo cual era un poco vergonzoso.
Fue un premio necesario y lo recibi6
muy bien. Demostracién de que atin
querfa a Chile es haberse comprometi-
do con el proyecto del Aeropuerto,
siendo yamuy mayor y con una obra de
envergadura”, concluye Caralt.



