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*La evidencia
muestra que
el aumento de
personal en el
sector publico
ha generado
ineficiencias”,
dice el
experto.

MARCELO PoBLETE

t t H ay que reconocer que
se necesita un ajuste
fiscal relevante para

ordenar las cuentas publicas”,

parte el economista jefe del

Banco de Crédito e Inversiones

(BCT), Sergio Lehmann, a prop6-

sito de la evaluaciéon del gobier-

no, de revisar, reducir o eliminar
hasta 28 bonos, becas y ayudas
sociales con el abjetivo de redu-
cir el gasto pdblico. Entre las me-
didas consideradas se encuentra
la supresién del Bono Bodas de
Oro de $445.352, dirigido a pa-
rejas con 50 afos de matrimonio
debido a que se considera no
cumple con criterios técnicos
de eficacia en la reduccién de la
pobreza. Ademas, se contempla
revisar ayudas de los ministerios

de Educacién, Desarrollo Social y

Trabajo que se consideran redun-

dantes o ineficaces.

La Direccién de Presupues-
tos (Dipres) estima que estas
acciones podrfan generar un
ahorro de US$5,7 millones este
afio. ¢Se justifica, entonces, eli-
minar el hano de las Bodas de
Oro? “Suena romantico, pero
con recursos limitados, hay que
centrarse en aquellos que real-
mente lo necesitan. En lugar de
mantener este bono, se deheria
invertir en programas como la
Sala Cuna Universal, que permi-
tirfa a las mujeres participar mas
activamente en la fuerza laboral,
lo gue tiene un impacto positivo
en el crecimiento econémico”,

Economista jefe del BCI propone focalizar las ayudas

Sergio Lehmann por posible eliminacion de
bonos y becas: “Es necesario evaluar los

plantea Lehmann.

Focalizar

Se tiene considerado terminar
algunas ayudas sociales o fusio-
nar beneficios, especialmente
los relacionados con la infancia
y el empleo, para aumentar los
montos y simplificar la entrega.
El experto del BCI esté de acuer-
do en que se deben reevaluar
criterios y ser cauteloso. “Es ne-
cesario evaluar los programas
que no son rentables socialmen-
te, es decir, aquellos que no ge-
neran los heneficios esperados.
A menudo, la primera reacci6n
es eliminar los programas mas
faciles de cortar, o aquellos que
parecen tener un costo mas hajo.
Pero hay que ser més cuidado-
sos. En cuanto a los programas
sociales, la clave estd en avanzar
hacia una mayor focalizacién, no
eliminar aquellos que realmente
contribuyen al desarrollo de los
segmentos vulnerables. No se
trata solo de eliminar un progra-
ma porque parece costoso, sino
de focalizar mejor los recursos”,
argumenta.

Lehmann dice que desde hace
un tiempo hay menos preacupa-

cién con la meta de cerrar la bre-
cha del déficit fiscal estructural.
"Por lo tanto, creo que se debe
tomar esta tarea con seriedad,
porque si no, corremos el riesgo
de superar el umbral de deuda
plblica sobre el PIB, que esté en
un 45%. Si lo sobrepasamos, es-
tarfamos por encima de los nive-
les de deuda adecuados para una
economfa con nuestra califica-
cién crediticia, lo que implicarfa
mayores costos de financiamien-
to y tendrfa un impacto negativo
en la dindmica econdmica”, jus-
tifica y de un ejemplo: “Hace un
par de meses, en un informe, es-
timamos que para cumplir con la
meta definida en el presupuesto
(que ya fue revisado), se requeri-
rfa un ajuste de unos 2.000 millo-
nes de délares. El Consejo Fiscal
Auténomo estimé 1.500 millones,
por lo que estamos hablando de
montos significativos para mo-
vernos en la direccién correcta
y cumplir con el compromiso de
reducir el déficit”, advierte.

¢El Estado deberia prio-
rizar la gratuidad univer-
sal?

“Universalizar la gratuidad
no es la direccién correcta. La

experiencia con este sistema ha
mostrado que no ha sido efecti-
vo, ya que ha aumentado mas el
compromiso con la universalidad
que con la calidad de la educa-
cién. Creo que lo que realmente
se necesita es proporcionar cré-
ditos necesarios para ayudar a
aquellos segmentos que pueden
generar ingresos para luego pa-
gar esos créditos. La gratuidad
universal genera deterioro en la
calidad de la educacién, ya que
las universidades deben ajustar
costos, aumentar el nimero de
alumnos por clase y recortar en
areas clave, como la tecnologia
educativa”.

&£Qué opina sobre las be-
cas como la Bicentenario o
el Nuevo Milenio?

“Mas que eliminarlas, hay que
focalizarlas mejor. Si observamos
la cobertura de estos programas,
probablemente son mucho més
amplios de lo que serfa razona-
ble. El gasto social debe llegar a
los segmentos que realmente lo
necesitan, aquellos para los cua-
les es crucial para su desarrollo
personal y profesional. Focalizar
mejor estos programas es esen-
cial”.

rentables socialmente”
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RUBEN GARCIA

"Universalizar la gratuidad no
es la direccion correcta. La
experiencia con este sistema
ha mostrado gue no ha sido
efectivo, ya que ha aumentado
més el compromiso con

la universalidad que con la
calidad de la educacion’ dice
Lehmann.

;Qué areas de gasto
pablico deberian recor-
tarse antes que algunas
ayudas sociales?

“La evidencia muestra que
el aumento de personal en el
sector plblico ha generado
ineficiencias. Se debe revisar
cuidadosamente qué progra-
mas requieren mas personal y
cuales no. En general, muchas
de las éreas del sector piblico
no estan cumpliendo con los oh-
jetivos propuestos, y es necesa-
rio hacer un trabajo minucioso
para identificar qué programas
realmente cumplen su propdsito
y cudles no. Esto requiere una
revisién detallada, no una reac-
cién visceral. Es crucial tener la
voluntad politica para realizar
estos ajustes”.



