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ACTUALIDAD

Corte Suprema anula multa al Instituto
Aleman por exigencia de corte de pelo

POLEMICA. El mdximo tribunal ratifico la sentencia de la Corte de Apelaciones de Valdivia, que anulo la sancion de 51 UTM
impuesta por la Superintendencia de Educacion en 2024, tras la denuncia de una apoderada del establecimiento.
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a Corte Suprema confir-
L mo la sentencia dictada
porlaCortede Apelacio-
nes de Valdivia, que acogio la
reclamacion judicial interpues-
ta por el Instituto Aleman en
contra de la Superintendencia
de Educacion (SIE), tras recibir
una multa de 51 UTM (cerca de
tres millones quinientos mil
pesos) en el 2024,

El fallo del maximo tribu-
nal de justicia dejo sin efecto la
sancion cursada por la SIE, que
considero discriminatoriala re-
gla que mantiene el Instituto
Aleman, segin la cual sus
alumnosvarones deben usar el
pelo corto. Ambos tribunales
respaldaron que esta norma
forma parte del proyecto edu-
cativo del colegioy que los apo-
deradosestin altantode ella al
momento de matricular a sus
hijos.

Los hechos se desencade-
naron en el 2022 cuando una
apoderada del Instituto Ale-
man acuso discriminacion ha-
cia su hijo, de tercero basico y
con necesidades educativas es-
peciales, lo que ingresé como
denuncia a la Superintenden-
cia de Educacion. Esta realizo
una fiscalizacion para poste-
riormente instruir un proceso
sancionatorio en diciembre del
2022, donde se levantarondos
cargos en contra del Instituto
Aleman.

Finalmente, después de
que el establecimiento educa-
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LA CORTE SUPREMA ANULG LA MULTA Y RESPALDO REGLAMENTO DEL INSTITUTO ALEMAN.

tivo privado realizara sus des-
cargos, la SIE confirmé la mul-
tade 51 UTM el 3 de diciembre
del 2024. Esta decision dio pie
paraqueel Instituto Aleméanto-
mara acciones enlos tribuna-
lesde justicia, partiendo por el
recurso de reclamacion inter-
puesto enla Corte de Apelacio-
nes de Valdivia el 17 de diciem-
bre del 2024 y posteriormente
en la Corte Suprema en febre-
rodel 2025.

SENTENCIAS
El Instituto Aleman interpuso

acciones por considerar que la
norma de que los estudiantes
varones tengan el pelo corto
por sobre el cuello de 1a polera
institucional, bajo ningtin pun-
to de vista, infringe el derecho
a la no discriminacion, dado
que dicha norma es de aplica-
cion general, conocida y acep-
tada porlos apoderadosal mo-
mentode la matricula, y que se
enimarca ensu proyecto educa-
tivo, amparado por la libertad
de ensefianza. Ademas, la pro-
pia Superintendencia de Edu-
cacion ha reconocido la facul-

tad de los establecimientos pa-
ra fijar reglas de presentacién
personal.

En la sentencia dada por la
Corte de Valdivia se dejé sin
efectola multa de 51 UTM im-
puestaal Instituto Aleman, ar-
gumentando que efectivamen-
te el reglamento interno del
Instituto Alemédn sobre ellargo
del cabello de los alumnos va-
rones (corto sobre el cuello de
la polera) es de aplicacion ge-
neral, se enmarca en el proyec-
to educativo del establecimien-
to protegido por la libertad de

ensefianza, y es conocida por
los apoderados al momento de
la matricula, “no advirtiéndole
como dicha norma afecte el
aprendizaje o participacion de
los estudiantes”, precisa el fa-
llo.

La Superintendencia de
Educacion apeld el fallo a la
Corte Suprema, que igualmen-
te sentencié que la norma
cuestionada sobre el largo del
cabello se inserta legiimamen-
te enelreglamento interno del
establecimiento.

Agrega que la medida aso-
ciada a su incumplimiento es
de caracter leve, con finalidad
correctiva y formativa, y no
afecta el aprendizaje ni la par-
ticipacion de los estudiantes.
Concluye finalmente que no se
configura una discriminacion
arbitraria nilainfraccionimpu-
tada, por lo que la sancién im-
puesta resulta improcedente.

De esta forma, confirmaé el
veredicto dictado por la Corte
de Apelaciones de Valdivia y
dejo sin efecto la multa de 51
UTM. Ninguna de lasinstitucio-
nes involucradas quiso dar de-
claraciones respecto alos fallos
judiciales.

DEBATE
Las sentencias judiciales rea-
bren el debate respecto a la li-
bertad de los proyectos educa-
tivos, los reglamentosinternos
y las medidas asociadas a la
presentacion personal en los
establecimientos educaciona-
les.

Marcelo Pablo Aguilera, de

17 afos, reconoce que la deci-
sion del largo del pelo de los
alumnos deberia ser personal,
“no me parece que sea parte
del reglamento, sin embargo, si
voy a un colegio que exige en
pelo corto no me molesta en
absoluto cumplirlo. Ahora esa
es mi postura pero sé que hay
€asos que si genera una com-
plicacion porque siente que no
se respetan sus derechos”.

En tanto, Sebastiin Gonza-
lez, 18 afios, relatd que todasu
vidaestudio en un colegio don-
de el pelo corto era parte del
reglamento. “Por mi experien-
cia quienes mias se molestaban
eran los padres y apoderados
que reclamaban aunque cuan-
dooptaron por poner a sus hi-
jos en colegio sabian. Entonces
es como stper complicado el
tema pero en mi opinién per-
sonal es mejor el pelo cortoy
listo qué tanto problema”, co-
mentd el osornino.

Por el contrario, Arturo
Verdejo, de 19 afos, recordo
que en su colegio no habia
prohibiciones asociadas al lar-
godel pelo 0 uso de maquillaje
en las mujeres como se da en
otros recintos. “La verdad me
parece bien porque si quere-
mos usar el pelo largo cuando
somos jovenes es una decision
personal y eso de poner reglas
de ese tipo ya estd un poco ob-
soleto. Abogo por la libertad
mas grave son por ejemplo las
armas, el bullying, entre tantas
otrassituaciones que se danen
los colegios piiblicos y priva-
dos”, coment6.3




