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Dominga vy la institucionalidad

I Tribunal Constitucional

(TC) desestimé la contienda

de competencias planteada

por el Servicio de Evaluacién

Ambiental (SEA) en contra

del Primer Tribunal Ambien-
tal (1TA), instancia que en febrero de este
ano anul6 aspectos relevantes de la resolu-
cién del comité de ministros de enero que,
por tercera vez, rechazé el proyecto minero-
portuario Dominga. El tribunal especializa-
do ordend al SEA modificar la decisién de ci-
tado comité y ajustarla a su sentencia.

En su argumentacion, el SEA considerd
que el 1TA habia excedido sus atribuciones
en relacién con las potestades de los minis-
tros, que no podia instruirlos sobre cémo
proceder ni fijarles criterios. El fallo de ma-
yoria del TC, sin embargo, establece que el
tribunal ambiental si tiene facultades para
ordenar cambios que aseguren el cumpli-
miento de una sentencia definitiva.

En estos momentos, el futuro de Do-
minga depende de la Corte de Apelaciones
de Antofagasta y de la Corte Suprema, ins-
tancia donde el SEA y organizaciones am-
bientalistas han presentado recursos de ca-
sacion contra el fallo del 1TA que, en diciem-
bre de 2024, invalid6 la segunda votacién en
contra del proyecto en el comité de minis-
tros realizada en enero de 2023.

“El desarrollo del proyecto
ha adquirido una
connotacion politica que
supera el marco de la
evaluacion ambiental”.

El Ministerio de Medio Ambiente indi-
c6 que sus proximas acciones dependeran
delos recursos atin pendientes en la justicia.
La empresa titular de Dominga, Andes Iron,
ha acusado al Ejecutivo de aplicar una “es-
trategia obstruccionista” y “dilatoria” que,
ademas, desacata sentencias judiciales fir-
mes. Desde luego la resolucion del TC cons-
tituye un revés para el Gobierno, cuyo mar-
gen para frenar el proyecto se ha reducido;
distintos observadores han subrayado, ade-
mads, que el fallo establece limites a la inter-
vencidén de los ministros y reconoce la auto-
ridad superior de los tribunales, con una
perspectiva mas técnica y menos politica.

Ciertamente, el desarrollo de Dominga
ha adquirido una connotacién politica que
supera el marco de la evaluacién ambiental
y del régimen de autorizacién de inversio-
nes. En una declaracién conocida ayer, 53
diputados denunciaron que la iniciativa es-
t4 vinculada a casos de corrupcion (Penta,
Pandora Papers y Hermosilla) y también

pusieron en duda la funcién jurisdiccional
del Tribunal Constitucional y de la Corte
Suprema, porque podrian estar “captura-
dos” por intereses privados.

Si bien la tramitacién de Dominga ha
sido extensa, el proceso se ha desenvuelto
en el marco de la legalidad que rige el otor-
gamiento de los permisos ambientalesy ad-
ministrativos; la forma en que los intervi-
nientes han expuesto sus razones en las di-
versas instancias no parece haber dado
ocasién a actos discrecionales o arbitrarios
de la autoridad, mas alla de la natural dis-
cusion por las peticiones del Gobierno.

En este contexto, el reciente fallo del
TC es una muestra de que la institucionali-
dad estd operando adecuadamente. Con
independencia de la manera en que se re-
suelva finalmente el litigio, las partes han
hecho valer sus demandas y reclamaciones
ante drganos administrativos y jurisdiccio-
nales que han ejercido atribuciones que ca-
be respetar.

La polarizacion respecto de Dominga,
en especial de la comunidad en la Regién
de Coquimbo, requiere que la tltima deci-
sién sobre su viabilidad sea el resultado de
un procedimiento racional, institucional, y
por tanto legitimo, de dirimir los conflictos
que ponen en tensién el medioambiente y
el crecimiento econémico.



