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Fallo histórico contra expresidenta argentina 
La condena de la que fue objeto Cristina Fernández es una poderosa señal contra la corrupción y marca un hito en la historia 

política y judicial de Argentina. 

a ratificación por parte de la Cor- 
te Suprema argentina de la con- 
dena a seis años de cárcel e inha- 
bilidad política perpetua contra 
la ex presidenta argentina Cristi- 

na Fernández marca un hito en la historia 
política y judicial de ese país. Es la primera 
vez que un ex gobernante transandino ele- 

gido democráticamente enfrenta una pena 
de cárcel por delitos de corrupción. La ex- 
mandataria ya solicitó cumplir la condena 
en su domicilio, beneficio al que pueden 

apelar los mayores de 70 años, pero será 
finalmente el tribunal el que deberá deter- 
minar si acoge o no la solicitud. Al margen 
de ello, el contundente fallo de la Corte Su- 
prema fija un antes y un después y tendrá 
evidentes consecuencias en la política ar- 
gentina, al dar una potente señal contra la 
corrupción y sacar del ruedo a una figura 
central de la historia transandina de los úl- 

timos 20 años. 

La exmandataria fue encontrada cul- 
pable del delito de “administración frau- 
dulenta en perjuicio del Estado” en el 
llamado “Caso Vialidad”, referido a la ad- 
judicación de contratos de obras públicas 
en la provincia de Santa Cruz, que según 
estimó la justicia en 2022 defraudaron en 

más de 85.000 millones de pesos al fisco 
transandino, lo que ajustado por inflación 
hoy equivale a cerca de US$ 600 millo- 
nes. En el proceso se pudo acreditar que 

Fernández junto a su marido, el fallecido 

ex mandatario Néstor Kirchner, crearon 
junto a Lázaro Báez -quien actuó como 

testaferro- una empresa de construcción 
que se adjudicó entre 2003 y 2015 el 85% 
de todos los contratos de obras en la pro- 
vincia de Santa Cruz. En total fueron 51 
proyectos que obtuvieron un sobreprecio 

daron inconclusos o nunca se realizaron. 
La exmandataria denunció una perse- 

cución política y calificó a los tres jueces 
de la Corte Suprema que ratificaron el fa- 
llo de la Cámara Federal de ser “un triun- 
virato impresentable” que cumple órde- 
nes del “poder económico concentrado” 
y que su objetivo era “eliminarla política- 

mente”. Sin embargo, Cristina Fernández 
olvida que el proceso que terminó con su 
condena fue ratificado en tres instancias 
diversas y en el que participaron 14 jue- 

ces distintos, quienes llegaron a la misma 
convicción. Como señala el fallo del máxi- 
mo tribunal transandino, las sentencias 
dictadas por los tribunales anteriores se 
asentaron en la profusa prueba producida 
y no se observa que durante el proceso se 
haya vulnerado alguna garantía constitu- 
cional. 

Cuestionar el fallo, como ha hecho 

Fernández, denunciando un supues- 
to lawfare, solo contribuye a debilitar 
la confianza ciudadana en la justicia, 
más aún cuando los hechos dan cuenta 
de que el proceso se llevó a cabo cum- 
pliendo todas las garantías del debido 
proceso. Cuidar la institucionalidad es 
una obligación de todo dirigente político 

en un sistema democrático. Por ello, es 
igualmente preocupante que otras figu- 
ras latinoamericanas e incluso chilenas, 
como el ex candidato presidencial Marco 

Enríquez-Ominami, en su calidad de re- 
presentante del Grupo de Puebla, avalen 
los cuestionamientos de la ex presidenta 
transandina e incluso sugieran que en 
sus propios países la justicia es utilizada 
con fines políticos. Afirmaciones como 
esa no solo son irresponsables sino que 
debilitan un pilar esencial de un estado 

CARTAS 

DE LA REFLEXIÓN ALA ACCIÓN 

SEÑOR DIRECTOR: 

Tiene razón Anette Trombert en su carta de ayer: 

Chile debe convertir su potencial biotecnológico 

en una ventaja competitiva real. Pero esta vi- 
sión no parte ahora. Durante la última década, el 

sector público ha impulsado acciones concretas: 

ANID hapriorizado la biotecnología en programas 

de anillos y becas, mientras que Corfo ha finan- 

ciado proyectos de largo plazo en áreas biotecno- 

lógicas para industrias como alimentos y salud. 

Hoy hemos alcanzado un nivel de madurez 

que justifica dar el siguiente paso: una estrate- 
gia transversal. Por eso creamos la Comisión 

Ministerial sobre Biotecnología, integrada por 

representantes del sector público, la academia y 
la industria, que desde marzo trabaja en articular 
estos esfuerzos dispersos bajo una visión común. 

La comisión está diseñando una hoja de ruta que 

establecerá prioridades claras y mecanismos 

de financiamiento sostenibles, y presentará sus 

propuestas el próximo mes. 

Seguimos el modelo exitoso de la Política 
Nacional de Inteligencia Artificial del gobierno 

anterior; esto es, políticas de Estado que tras- 
cienden períodos gubernamentales. La biotec- 
nología requiere una visión de 10 a 15 años que 

ningún gobierno puede completar solo. 
Como bien dice Trombert, necesitamos pasar 

de la creatividad individual a la estrategia nacio- 

nal. Chile tiene el talento, un territorio único y 

ahora la decisión política. 

Aisén Etcheverry 

Ministra de Ciencia, Tecnología, Conocimiento 
e Innovación 

  

IMPACTO DEL FES 

SEÑOR DIRECTOR: 
El proyecto de Financiamiento de la Educación 

Superior (FES), además de sus efectos finan- 

cieros relevantes para estudiantes e institu- 
ciones, implica un riesgo aún más profundo e 

de cerca de un 20% y más de la mitad que- 

intangible para las universidades: la pérdida 

de autonomía y libertad. Así han advertido di- 

versos actores universitarios, al señalar que 

subordinar la planificación a criterios centrali- 

zados limita la capacidad de investigar e innovar 

en propuestas educativas diferenciadoras. 
El FES, que en materia educacional fue el 

anuncio más celebrado por el Presidente en 

su última Cuenta Pública, restringe el rol de 

las universidades y plantea el riesgo de dividir 

el sistema entre instituciones de primera y se- 
gunda categoría; entre aquellas adscritas al FES 

y las que, en la convicción de mantener mode- 

los innovadores y competitivos, deban restarse. 

De prosperar, se repetirá el mismo error que 

con la reforma al sistema de admisión escolar: 

una apariencia igualitarista que esconde una 
realidad segregadora. 

José Manuel Valdivieso 
Fundación Plensa 

POLÍTICA ANTIMIGRATORIA DE 
TRUMP 

SEÑOR DIRECTOR: 
La política antimigratoria del gobierno de Trump 

está incorporando la participación de otros 

componentes de reforzamiento del orden pú- 
blico que no están preparados para labores de 

control migratorio, como la Guardia Nacional. 

Las protestas en Los Ángeles responden a la 

actual política migratoria, por tratarse de una 

ciudad donde habitan alrededor de 32% de in- 

migrantes, en su mayoría de origen mexicano, 

quienes se han convertido en blanco de reda- 

das en sus sitios de trabajo, afectando la esta- 

bilidad familiar y las actividades económicas de 

la zona. Las protestas han sido en su mayoría 

pacíficas y contenidas en el downtown. 
La administración de Trump es la única be- 

neficiada por la violencia, y por eso hay un es- 

fuerzo por subirle el tono al conflicto en lugar de 
calmar las aguas. El envío de marines, además 
de la federalización de la Guardia Nacional, son 

vistos como un esfuerzo por agravar la situa- 

ción que justifique la invocación de una milita- 

rización generalizada. Esto sin duda refleja un 

escalamiento en el conflicto político, exacerba- 

do por el Presidente y su intención de no sola- 

mente impedir la inmigración indocumentada, 

sino también la inmigración legal El Presidente 

había prometido mano dura contra los inmi- 
grantes indocumentados con antecedentes 

criminales, pero las redadas de ICE están diri- 

gidas también a inmigrantes sin antecedentes 

penales. Más aun, dado que no pueden cubrir 
las cuotas que se pusieron de deportaciones 

masivas, también están anulando peticiones 

de asilo, para dejar fuera de estatus a migrantes 

que se encuentran legalmente en el país, y así 

tener el argumento legal para su deportación. 

La administración de Trump no persigue acabar 

con la inmigración ilegal; en realidad, su principal 

ideólogo lo que ha planteado desde la perspec- 

tiva de política pública es impedir la inmigración 

legal, y en esas estamos. 

María Isabel Puerta 
Prof. de Ciencia Política, Valencia College 

Miembro de la Red de Politólogas 

  

PANTEONEROS MUNDIALISTAS 

SEÑOR DIRECTOR: 
Frases vetustas, repetidas sempitemamente 

enlos anales del fútbol chileno (“fracaso delba- 
lompié nacional”; “potenciar las divisiones infe- 

riores”, y muchas otras), pero la vergúenza de- 

portiva, ese espíritu de superación y las ganas 

de triunfo no estuvieron presentes en nuestra 
selección en estas eliminatorias. No se podían 
hacerpeorlas cosas que como se realizaron. 

No fue Bolivia el que nos eliminó del mundial; 

nuestro país estuvo fuera desde hace mucho 

tiempo, desde Pizzi, Rueda, Berizzo y otros, 
pero siempre con un denominador común: 

los mismos dirigentes, el mismo presidente y 

mandamases de los clubes. 

Hoy se le carga la mano a Gareca como el gran 
responsable de la debacle, y gran culpa tiene, 

sin duda, pero no podemos olvidar a otros que, 

apemados a un sillón de la actividad, siguen sa- 

cando provecho y sirviéndose del fútbol chile- 

no. Son los mismos que determinan el formato 

detomeos; los mismos que mañosamente fijan 

el número de extranjeros en los clubes; los que 

deciden los minutos que deben actuar los juve- 

de derecho como es la justicia. 

niles en un partido profesional; los que aceptan 

que haya dueños de más de un club. 

Ante este papelón, debieran ponerse rojos 

de vergilenza, rojos como la querida camiseta 

chilena que por tercera vez consecutiva no al- 

canza el objetivo de estar presente en un mun- 

dial. Siverdaderamente les interesa el fútbol y 

desean ver a nuestro balompié en un progreso 

paulatino, den un paso al costado, váyanse. 

Juan Francisco Ortún 
Periodista y académico U. Central 

  

¿A QUIÉN REPRESENTA MARIO 
AGUILAR? 

SEÑOR DIRECTOR: 
La semana anterior, el Colegio de Profesores 

realizó un paro nacional. Orgullosamente, el 

gremio celebra que 20 mil docentes no fueron a 
hacer clases en las 48 horas de paro. Delos ni- 

ños que quedaron sin clases, poco se dijo. 

Enlas elecciones del Colegio de Profesores de 

2023, de un total de 263.000 docentes, menos 
del 2% votaron por Mario Aguilar. Sin embargo, 

él se atribuye su representación y el derecho a 

interrumpir la educación de millones de NNA alo 
largo del país, a pesar de las serias consecuen- 

cias que tiene para el aprendizaje. 
No es la primera vez. Mario Aguilar fue par- 

te de la “Mesa Social” que apoyó el estallido y 

en una columna en octubre de 2022 reivindicó, 

como parte de esa movilización, una paraliza- 

ción que duró 51 días en 2019. Habiendo cesado 

en el cargo de presidente del gremio, fue candi- 

dato a la Convención Constitucional, sin resultar 
electo, con una votación de 2,7%. 

Si realmente creemos que la educación es un 
derecho y que, como hemos propuesto desde 

Pivotes, debería ser declarado un servicio esen- 

Cial, no resulta razonable que personas que se 

congratulan por interrumpir ese derecho se fe- 

liciten por privar a los estudiantes de acceder a 

aprender y sigan tomando a los niños de rehe- 

nes para conseguir prebendas basados en una 

dudosa representatividad. 

Juan Francisco Galli 
Director Ejecutivo de Pivotes 
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