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Gobierno decide manana

futuro de
polémica

s

linea eléctrica

Sergio Saez Fuentes

| Comité de Ministros se pro-
nunciara manana sobre el
futuro del “Sistema de Trans-
mision Zonal Grupo 3 S/E
Itahue - S/E Hualqui”, impulsado por
Mataquito Transmisora de Energia. La
iniciativa —valuada en US$324 millo-
nes — es el segundo mayor proyecto de
transmision en tramitacion ambiental en
Chile, tras KimalLo Aguirre, y clave para
avanzar en la descarbonizacion del
sistema energético.

La decision se tomara a las 17:00 horas
en las oficinas del Ministerio de Medio
Ambiente. La resolucion podria definir el
rumbo de una linea de transmision inte-
rregional que ha acumulado fuertes
cuestionamientos por su impacto am-
biental y patrimonial.

Rechazado en noviembre de 2024, el
proyecto enfrenta objeciones del SAG, el
Consejo de Monumentos Nacionales y la

Subsecretaria de Salud Publica. Entre las
principales preocupaciones figuran los
riesgos para habitats de anfibios en el
Santuario de la Naturaleza Ciénaga del
Name, y su paso por la zona de amorti-
guamiento del Parque Nacional Nonguén.
“El proyecto no descarta adecuadamente
los efectos adversos sobre floray vege-
tacion nativa”, argumenté el Servicio de
Evaluacién Ambiental en su resolucion de
rechazo. También apunto deficiencias en
la linea de base: especies en categoria de
conservacion fueron detectadas por
Conaf, no por la empresa, lo que “eviden-
cia falencias importantes”.

En la resolucion que bajo el pulgar al
proyecto, la directora del SEA, Valentina
Duran explicé que “el rechazo se basa en
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y los secretarios de estado
de Economia, Energia,
Mineria, Salud y Agricultura.

criterios técnicos y juridicos. El proyecto
no logro acreditar que sus impactos
significativos pudieran ser mitigados”.

Por su parte, la empresa defendio su
propuesta, detallando un plan de relocali- ‘
zacion de fauna, enriquecimiento vegetal
con especies como naranjillo y patagua, y
liberacién ambiental previa a la construc-
cion. “Existe un efectivo resguardo para la
diversidad bioldgica”, afirmo su abogado,
Alan Heinen Alves da Silva, quien cuestio-
né que el SEA “no otorgd explicacion ni
motivo” para descartar las medidas.

El Comité debera resolver cuatro recla-
maciones, incluidas las de la propia
empresa, la Asociacion de Municipios

del Parque Nacional Nonguén y organi-
zaciones ambientales de la zona.



