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Etica y probidad de médicos y abogados

“_.la formacién universitaria tiene un deber critico en el desarrollo de esa

conciencia sobre la dimension pliblica de la funcién de abogados y médicos, promoviendo una

perspectiva ética que les permita advertir el dafo social de esos pequefios o grandes actos de corrupcion...”.

JAIME COUSO SALAS
Decano Derecho UDP

MATIAS GONZALEZ TUGAS
Decano Medicina UDP

El escdndalo de las licencias médicas, al
igual que el que desaté el caso Audios, mi-
nan la confianza piiblica en dos de las pro-
fesiones que gozan de
mayor estatus social.

Los médicos que emi-
ten licencias médicas
fraudulentas, sin base en
un diagnostico veraz de la
condicidn del paciente, no
solo faltan a su condicién
de expertos en la ciencia
médica; también traicio-
nan la fe publica, siendo complices de ilici-
tos que afectan los intereses patrimoniales
de aseguradoras privadas y del fisco.

Y los abogados que trafican influencias,
ofreciendo y cobrando favores a jueces y
autoridades administrativas para mejorar
asi su posicion ante ellos cuando han de re-
solver un asunto en que tienen interés,
pervierten su papel de auxiliares de la ad-
ministracion de justicia, erosionando la
garantia del juez o funcionario imparcial,
sin la cual el procedimiento judicial o ad-
ministrativo es una farsa que oculta un
arreglo corrupto e injusto para quienes no
cuentan con ese privilegio.

Aunque no hay evidencias de que es-

tos casos representen una prictica gene-
ralizada, al menos con ese nivel de grave-
dad, en ambos se advierte lainfluencia de
una creencia que si podria estar extendi-
da: la idea de que médicos y abogados
son simplemente prestadores de servi-
cios que, a cambio de dinero, deben opti-
mizar el interés de su cliente, poniendo a
su disposicién, mediante una contra-
prestacidn transable, no
solo su saber, sino tam-
bién su autoridad o in-
fluencia ante las institu-
ciones que los rigen.

Bajo esa logica, estricta-
mente comercial y priva-
da, el médico podria, a
discrecion suya, extender
licencias, sin sujecion a
criterios de objetividad o imparcialidad, a
clientes, familiares, amigos y a si mismo,
pues, a fin de cuentas, serfa duefio de su
saber y autoridad, y podria usarlos en be-
neficio de quien fuera. Y el abogado, de
forma similar, podria hacer uso (y gala) de
sus contactos, como parte de su capital
profesional, para interceder a favor de sus
clientes ante amigos, excompafieros, anti-
guos (o futuros) socios que hoy ocupan
una posicién de autoridad en calidad de
jueces o agentes reguladores. Unos y otros
venden, en tal caso, lo que no les pertene-
ce; y si no cobran, son “solidarios” a costa
de lo ajeno.

Esacreencia precisamente degrada el rol

puiblico de estas profesiones, que son posi-
bles porque la ley —es decir, 1a sociedad,
no la naturaleza ni el mercado— les entre-
ga una autoridad o funcidn exclusiva basa-
da en la confianza, que nadie sin el respec-
tivo titulo profesional puede ejercer. Su
competencia técnica y su tiempo podran
ser vistos como activos privados que se
ofertan y remuneran en el mercado profe-
sional (aunque la conciencia de la posicion
de privilegio de que disfrutan los profesio-
nales moralmente obliga a una cierta retri-
bucién social o pro bono). Pero en ningtin
caso pueden comerciar con la facultad de
emitir licencias, con los contactos o la fami-
liaridad que tengan con la autoridad puibli-
ca, ni con la objetividad y veracidad a la
que estdn obligados en su desempeno
frente a las instituciones.

Todo ello va debilitando el pacto de con-
fianza que han celebrado con la sociedad al
asumir su profesion.

La formacién universitaria tiene un de-
ber critico en el desarrollo de esa concien-
cia sobre la dimensidn piblica de la fun-
cidn de abogados y médicos, promoviendo
una perspectiva ética que les permita ad-
vertir el dafio social de esos pequefios o
grandes actos de corrupcidn. Pero no me-
noscritico es el deber de los gremios profe-
sionales y de la autoridad piiblica llamada
a regular v hacer efectiva la responsabili-
dad profesional, administrativa, civil y pe-
nal que corresponda a la gravedad de lain-
fraccidn.



