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n un artículo publicado 

el miércoles en la revista 

Newsweek, un día después 

de la entrada en vigor del 

alto el fuego anunciado 

por el Presidente estadou- 

nidense, Donald Trump, 

entre Israel e Irán tras 12 días de hostilida- 

des, la cientista política Jennifer Kavana- 

gh, investigadora principal y directora de 

análisis militar en Defense Priorities -un 

think tank con sede en Washington que 

aboga por una política exterior estadouni- 

dense más moderada-, dijo que era difícil 

ver cuánto daño se había hecho a los sitios 

nucleares de la República Islámica, aun- 

que los ataques estadounidenses e israelíes 

probablemente habían hecho retroceder 

el programa nuclear de Teherán. “Desde 

la perspectiva del régimen iraní, sería ra- 

zonable pensar que tener una capacidad 

nuclear utilizable es la única garantía para 

su seguridad, después de que les quitaran 

inesperadamente el apoyo dos veces en las 

negociaciones”, señaló. 

Ese mismo día, Kavanagh publicó un ex- 

tenso artículo en la revista Foreign Affairs 

junto a Rosemary Kelanic, directora del 

Programa de Medio Oriente en Defense 

Priorities, titulado “El verdadero obstácu- 

lo para la paz con Irán”, donde sostienen 

que “las garantías creíbles son la clave para 

contrarrestar las ambiciones nucleares de 

Teherán”. 

“Trump y su equipo de seguridad na- 

cional se encuentran en un aprieto. Como 

han admitido funcionarios de la admi- 

nistración, las reservas iraníes de uranio 

altamente enriquecido y componentes de 

centrifugadoras probablemente hayan so- 

brevivido a las operaciones militares de 

Israel y Estados Unidos. Para localizarlas y 

asegurarlas, Washington necesitará la coo- 

peración de Teherán. Sin embargo, hasta 

el momento, Trump y sus negociadores no 

han logrado persuadir a los líderes iraníes 

para que hagan concesiones significativas. 

En particular, los iraníes siguen rechazan- 

do las peticiones de abandonar por com- 

pleto el enriquecimiento de uranio. Trump 

podría esperar que su reciente despliegue 

de poderío militar estadounidense, suma- 

do a la agresiva campaña militar de Israel 

de las últimas dos semanas, obligue a Irán 

a ceder, pero esto es poco probable”, afir- 

man las investigadoras. 

Y agregan: “En todo caso, los líderes ira- 

níes se mostrarán más reacios a recurrir 

a la diplomacia después de que Trump 

permitiera en dos ocasiones que las con- 

versaciones en curso con Irán se vieran 

frustradas por la acción militar: primero, 

al autorizar los ataques aéreos israelíes y 

luego, al unirse directamente a la guerra. 

Sus ultimátums, que prometen más casti- 

go militar, y sus referencias a la posibilidad 

de un cambio de régimen son igual mente 

inútiles. 

En ese sentido, Kavanagh y Kelanic ar- 

gumentan que “el desafío que enfrenta 

ahora la administración Trump no reside 

en la gravedad de las amenazas emitidas, 

sino en la credibilidad de las garantías que 

puede brindar al régimen iraní”. “Para 

que el enfoque coercitivo de Trump en   
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“Irán podría necesitar mucho 
menos tiempo para construir 
una 0 dos bombas utilizables” 

En entrevista con La Tercera. la directora 
  de análisis militar en Defense Priorities, 

un think tank con sede en Washington, 
dice que “Donald Trump debería rechazar 
sus objetivos de cambio de régimen 
y respaldarlos retirando las fuerzas 
  estadounidenses de Medio Oriente para 

demostrar que no planea una guerra 
regional prolongada”. 

Por Fernando Fuentes 
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la diplomacia funcione y presione a Irán 

para que firme un acuerdo nuclear sólido 

se requieren dos cosas. Primero, Estados 

Unidos debe lanzar amenazas creíbles que 

impongan consecuencias significativas 

y dolorosas si Irán ignora o viola sus exi- 

gencias. Trump lo ha hecho con sus pu- 

blicaciones en redes sociales, el aumento 

de fuerzas militares estadounidenses en 

la región y, de forma más categórica, sus 

ataques contra las instalaciones nucleares   

iraníes”, reconocen. 

Sin embargo, apuntan, “estas adverten- 

cias y acciones podrían tener un impacto 

limitado en el comportamiento iraní sin el 

segundo requisito: garantías significativas 

por parte de Estados Unidos de que Irán 

no sufrirá las consecuencias amenazadas 

-ni otras repercusiones- si accede a sus 

exigencias. Los líderes iraníes deben creer 

que si su país cede, Estados Unidos no in- 

tentará doblegarlo”. 

Kavanagh ha dedicado su carrera a estu- 

diar las amenazas a la seguridad nacional 

y sus consecuencias para la política exte- 

rior y la estrategia de defensa de Estados 

Unidos. Anteriormente, fue investigadora 

principal en el Carnegie Endowment for 

International Peace, donde sus investiga- 

ciones se centraron en la defensa y la estra- 

tegia militar de Estados Unidos en Asia y 

Medio Oriente. Antes de unirse a Carnegie, 

Kavanagh fue politóloga senior en la Cor- 

poración RAND, donde dirigió proyectos 

centrados en la disuasión, las intervencio- 

nes militares y la postura militar de EE.UU. 

para clientes de defensa y seguridad nacio- 

nal. En la actualidad, además de directora 

de análisis militar en Defense Priorities, es 

miembro del Consejo de Relaciones Exte- 

riores y profesora adjunta del Programa de 

Estudios de Seguridad de la Universidad de 

Georgetown. 

En la siguiente entrevista con La Ter- 

cera, Kavanagh entrega su análisis de la 

reciente ofensiva contra las instalaciones 

nucleares de Irán, el futuro del programa 

nuclear de la República Islámica y las con- 

secuencias para la imagen de Estados Uni- 

dos en Medio Oriente después de haberse 

sumado a la guerra declarada por Israel al 

régimen de Teherán. 

El Presidente Donald Trump ha des- 

estimado repetidamente la evaluación 

realizada en marzo por su directora de 

Inteligencia Nacional, Tulsi Gabbard, de 

que los líderes iraníes no han ordenado el 

desarrollo de un arma nuclear. En su opi- 

nión, ¿qué razones explican el rechazo de 

Trump a los informes de inteligencia es- 

tadounidenses? 

Esta no sería la primera vez que Trump 

desestima las evaluaciones de inteligencia 

estadounidenses. Tiene un historial de es- 

cepticismo hacia la comunidad de inteli- 

gencia. 

¿Cree que las recientes operaciones mili- 

tares israelíes y estadounidenses contra 

instalaciones nucleares han eliminado 

realmente la amenaza nuclear? ¿Cuántos 

años han retrasado estos ataques el pro- 

grama nuclear de Teherán? ¿Podrían ser 

necesarias nuevas incursiones bélicas 

contra los sitios nucleares de Irán? 

Las instalaciones de enriquecimiento de 

Irán resultaron ciertamente dañadas por 

el ataque estadounidense. Pasará algún 

tiempo antes de que sepamos la gravedad. 

Incluso si las instalaciones quedan inutili- 

zables, Irán aún conserva sus reservas de 

uranio altamente enriquecido y compo- 

O smarrzoom [E

Fecha:
Vpe:
Vpe pág:
Vpe portada:

29/06/2025
  $7.828.342
  $9.829.612
  $9.829.612

Audiencia:
Tirada:
Difusión:
Ocupación:

     271.020
      76.017
      76.017
      79,64%

Sección:
Frecuencia:

ACTUALIDAD
DIARIO

Pág: 32



La Tercera Domingo 29 de junio de 2025 

tu 

  

dE AE 937 E 

nentes de centrifugadoras, lo que le permi- 

te reconstruir su programa con el tiempo. 

Reconstruir su programa completo llevará 

tiempo, pero Irán podría necesitar mucho 

menos tiempo para construir una o dos 

bombas utilizables. No existe una solución 

militar para el programa nuclear iraní, se 

requerirá diplomacia. 

Según CNN, una evaluación preliminar 

de la inteligencia estadounidense sugiere 

que los ataques contra Irán no destruye- 

ron sus instalaciones nucleares. ¿Estima 

que se necesita más tiempo para confir- 

mar el nivel de daño a los sitios nuclea- 

res iraníes? ¿Cómo se puede realizar esta 

verificación? 

Sí, se necesitará tiempo. Quizás nunca 

lo sepamos si Irán bloquea a los inspecto- 

res internacionales, como es probable que 

haga. 

Al bombardear las instalaciones de Irán, 

Israel y Estados Unidos no solo han inte- 

hi —M 

rrumpido la contabilidad del arsenal nu- 

clear iraní por parte del Organismo In- 

ternacional de Energía Atómica (OIEA), 

sino que también han deteriorado las he- 

rramientas que los supervisores podrán 

utilizar, afirmó Robert Kelley, quien 

dirigió las inspecciones de Irak y Libia 

como director del OIEA. ¿Está de acuer- 

do con este análisis? 

Sí. Es probable que Irán bloquee a los 

inspectores del OIEA, lo que significa que 

su programa nuclear probablemente con- 

tinuará con aún menos transparencia y 

supervisión o conocimiento internacional. 

El presidente de Irán, Masoud Pezesh- 

kian, se mostró dispuesto a reanudar las 

negociaciones con Estados Unidos sobre 

su programa nuclear. ¿Qué limitaciones 

deberían imponerse a Teherán? 

Creo que sería razonable un consorcio 

de intercambio nuclear para las potencias 

regionales que permitiera cierto enrique- 
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> Manifestantes con una figura inflable del ayatola Alí Jamenei, que empuña una bomba nuclear, durante una protesta en Berlín. 

* 
“Reconstruir su programa 
completo llevará tiempo, 
pero Irán podría necesitar 
mucho menos tiempo 
para construir una o 

dos bombas utilizables. 
No existe una solución 

militar para el programa 
nuclear iraní, se requerirá 

diplomacia”. 

Jennifer Kavanagh, 

investigadora de Defense 

Priorities 
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* 
“Israel depende del apoyo 
militar estadounidense. 
Retener esa ayuda es la 

mejor manera de impedir 

que Israel vuelva a atacar”. 

Jennifer Kavanagh, 

investigadora de Defense 

Priorities 

cimiento y capacidades nucleares civiles. 

En su artículo en la revista Foreign 

Affairs, usted argumenta que el verdade- 

ro obstáculo para la paz con Irán es ofre- 

cer “garantías creíbles”. ¿Cómo puede 

Estados Unidos brindar estas garantías 

dada la actitud impredecible del Presi- 

dente Donald Trump? 

En el artículo ofrecemos tres estrategias. 

En primer lugar, Trump deberá frenar de 

forma creíble a Israel limitando el sumi- 

nistro estadounidense de armas ofensivas 

si este intenta atacar de nuevo a Irán. En 

segundo lugar, Trump debería rechazar 

sus objetivos de cambio de régimen y res- 

paldarlos retirando las fuerzas estadouni- 

denses de Medio Oriente para demostrar 

que Estados Unidos no planea una guerra 

regional prolongada. Por último, Trump 

debería ofrecer un generoso alivio de las 

sanciones a medida que avanzan las nego- 

ciaciones, como medida para fomentar la 

confianza. 

Según The Washington Post, el primer 

ministro israelí Benjamin Netanyahu ya 

había decidido en octubre de 2024 ata- 

car a Irán, aunque Trump intentaría ne- 

gociar con Teherán sobre su programa 

nuclear meses después. ¿Cómo puede 

Trump garantizar que evitará que Israel 

vuelva a atacar a la República Islámica 

en el futuro? 

Israel depende del apoyo militar esta- 

dounidense. Retener esa ayuda es la mejor 

manera de impedir que Israel vuelva a ata- 

car. 

Aunque Trump afirmó inicialmente que 

la intervención militar estadounidense 

tenía como único objetivo destruir las 

instalaciones nucleares de Irán, en los úl- 

timos días ha sugerido que también po- 

dría buscar un cambio de régimen. ¿Cuál 

es la verdadera intención del mandatario 

republicano en este asunto, consideran- 

do experiencias pasadas como las de Irán 

y Libia, por ejemplo? 

Trump puede querer un cambio de régi- 

men en Irán, pero parece no estar interesa- 

do en el tipo de campaña militar estadou- 

nidense que ello requeriría. 

¿Cómo cree que la decisión de atacar a 

Irán en apoyo a Israel afectará la imagen 

de Estados Unidos en Medio Oriente? 

¿Considera que Trump debería acelerar 

las negociaciones para un alto el fuego en 

Gaza ahora? 

Los socios de Estados Unidos en Medio 

Oriente condenaron el ataque norteameri- 

cano a Irán y la campaña de Israel. Ningu- 

na de estas medidas beneficiará la posición 

de Estados Unidos en la región.O
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