laSegunda

Fecha: 30/06/2025 Audiencia: 33.709 Seccioén: OPINION

Vpe: $527.622  Tirada: 11.692 Frecuencia: DIARIO

Vpe pég: $1.776.800 Difusién: 11.692 = EE
Vpe portada: $1.776.800 Ocupacion: 29,7%

Prohibicion absurda e interesada

n una de las dltimas encues-
tas publicadas antes de la
veda de los sondeos de opi-
nion, que comenzo a regir el
sabado 14 de junio, la candi-
data del PC, Jeannette Jara,

aparecia como favorita con un 40%, ade-
lantando por seis puntos a Carolina Tohd.
En otro estudio conocido el mismo dia, y
que incluyé a todos los candidatos, Jara su-
peraba a Toha por un punto porcentual.
Quince dias mas tarde, sin embargo, las ur-
nas consagraron un amplisimo triunfo de la
exministra del Trabajo, con mas del 60%,
mds que doblando a su rival.

Mas alld de las dificultades metodol6-
gicas para estimar los resultados de una
primaria con voto voluntario, donde inclu-
so el universo de electores es un dato in-
cierto, es evidente que hubo cambios signi-
ficativos en las preferencias durante las dos
semanas previas a la votacion. No algo nue-
vo: en la eleccion presidencial de 2021, por
ejemplo, un estudio del Laboratorio de En-
cuestas y Andlisis Social de la UAI detectd
que cerca de un tercio de quienes dijeron
haber acudido a las urnas decidio su voto
pocas semanas antes de los comicios.

No es laimposibilidad de medir adecua-
damente las preferencias de los electores, sin

“Sustituir la actual veda por
una normativa que incentive
a la autorregulacion, y
privilegie la calidad de las
encuestas, es una tarea que
debe ser abordada cuanto
antes”.

embargo, el principal problema de la prohi-
bicion legal de reportar encuestas electorales
en los 15 dias previos a una eleccion. Se trata,
ademas, de una medida profundamente
contraria a la democracia: las encuestas se
contintian haciendo, arrojando resultados
cada vez mas precisos a medida que se acer-
ca el dia de la votacion, pero su difusion, a
través de redes sociales, grupos de WhatsApp
y conversaciones privadas, se ve limitada a
un circulo de personas vinculadas al poder.

Estas élites pueden actuar y votar, en-
tonces, disponiendo de informacion privile-
giada, mientras la gran mayoria queda rele-
gada a una posicion de electores de segunda
clase, sin acceso a informacion reciente ni
confiable o, lo que es peor, recibiendo tam-
bién, en igualdad de condiciones, informa-
cion de sondeos fraudulentos o utilizados
deliberadamente como medio para influir
en la decision de voto (push polls).

“La prohibicion de difundir encuestas
—concebida, supuestamente, para garanti-
zar la igualdad de condiciones y la integri-
dad del proceso electoral— produce exacta-
mente lo contrario. Los que disponen de re-
cursos, redes o cercania al poder, acceden a
la informacion sin dificultad. Los demas
quedan fuera”, ha escrito en estas paginas el
economista y sociélogo Jorge Fabrega.

Desde luego, la regulacion de encues-
tas electorales no es, en sumisma, una prac-
tica reprobable. En la experiencia compara-
da hay desde paises con blackouts todavia
mads extensos —como Eslovaquia, donde es
de 50 dias— hasta algunos que no imponen
ninguna restriccién, como Estados Unidos,
Australia o el Reino Unido, que privilegian
la defensa de la libertad de expresion y el
derecho a la informacién. El periodo en Chi-
le se encuentra, eso si, entre los mas largos.

Vale la pena recordar también que
cuando se impuso la restriccion, en 2015, la
propuesta del Ejecutivo era de cuatro dias,
la que fue ampliada a 15, por una indica-
cion parlamentaria, durante el tramite en
el Senado. Sustituir la actual veda, absurda
einteresada, por una normativa que incen-
tive a la autorregulacién y privilegie la cali-
dad de las encuestas, es una tarea que debe
ser abordada cuanto antes,



