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Admiten a tramite dos reclamaciones por
declaratoria del Humedal Urbano rio Loa

TRIBUNAL. Acciones fueron presentadas por Fundo Esperanza y SQM.

1 Primer Tribunal Am-
Ebiem.a] declard admisibles
las reclamaciones de pro-
pietarios del Fundo Esperanza,
ubicado en la comuna de Cala-
ma, y de la Sociedad Quimica y
Minera de Chile S.A. (“SQM™),
dirigidas en contrade la Resolu-
cion Exenta del Ministerio del
Medio Ambiente, que declaré
Humedal Urbano el sector del
rio Loa entre las comunas de Ca-
lama y Marfa Elena.

La primera de estas accio-
nes fue presentada por Javier
Avalos Ramo, quien es parte de
una sucesién hereditaria res-
pecto del Fundo Esperanza, el
cual corresponderia a una pro-
piedadindigena. Ensu reclama-
cion alega la existencia de pre-
suntas deficiencias en la delimi-
tacion del humedal, las que se-
gun el reclamante, vulneran su
derecho de propiedad y trans-
greden la Ley N° 21,202 sobre

humedales urbanos, su Regla-
mento y la Guia Metodolagica
elaborada por el propio Ministe-
rio del Medio Ambiente.

En particular, afirma que
parte del Fundo Esperanza fue
incluido arbitrariamente dentro
del poligono del humedal, sin
que se acreditara en terreno la
presencia de los criterios técni-
cos exigidos por la normativa vi-
gente, no existiendo trabajo de
campo en los sectores que lo

afectan. Seglin argumenta en su
reclamacion, solo se habrian
utilizado satelitales y antece-
dentes histéricos, lo que consi-
deranresultailegal y arbitrario.

COMPARIA

En tanto SQM argumentaque la
resolucion del Ministerio del
Medio Ambiente que declaré el
humedal urbano fue dictada
fuera del plazo legal establecido
enlaley, el cual exige que las so-

licitudes municipales sean re-
sueltas en un maximo de seis
meses.Segun afirma la empre-
sa, el proceso tuvo una exten-
sionde 43 meses, con mas de 22
meses de inactividad, situacién
que, seglin denuncia la recla-
mante, genera la caducidad de
la potestad administrativa o, en
subsidio, la pérdida de objeto
del procedimiento.

Entre sus argumentos tam-
bién se encuentra la existencia
de vicios de forma y fondo, co-
mola falta de respuestaadecua-
daa sus observaciones durante
el proceso, la omision de coor-
dinacién ente organismos rele-
vantes y la carencia de funda-
mentos técnicos para justificar
eltramo en cuestién fuese de-

clarado un humedal urbano.
SQM sostiene que el Ministe-
rio del Medio Ambiente utilizo
la Ley de Humedales Urbanos
con fines distintos a los estable-
cidos por lanormativa, afectan-
domayoritariamente territorios
ruralessin justificar debidamen-
te la continuidad ecoldgica en-
tre estas zonas y el area urbana.
El humedal urbano Rio Loa
comprende una superficie de
518,18 hectareas, se ubica par-
cialmente en el limite urbano
de Calama y se extiende hasta
Maria Elena. Forma parte de la
tinica cuenca exorreica de la
zona y destaca como un corre-
dor biologico en un entorno
arido, albergando especies na-
tivas y endémicas. 4]



