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Francisco Leturia, expresidente del Consejo para la Transparencia, y el caso sicario de Meiggs:

“El sistema de justicia chileno

esta quedando como un sistema
gobernado por insensatos’

El también académico de la UC analiza las fallas en
los protocolos de seguridad. “El Tren de Aragua tiene
mas fuerza e inteligencia que el Estado de Chile y no
nos habiamos dado cuenta”, dice.

CaMILA FIGUEROA

t tTodo es muy confuso. Lo que
estd stper claro es que esto
es un tremendo desastre y
sea cual sea la razén, o sea, cualquier
explicacién es inaceptable. Como dicen
los mineros, no pasa por el chancador”,
asegura Francisco Leturia Infante, aca-
démico de la Facultad de Derecho de la
Universidad Catélica y expresidente del
Consejo para laTransparencia.

La liberacién del sicario Osmar
Alexander Ferrer Ramirez, que se en-
contraba en prisién preventiva, ocurrié
-segln Gendarmeria- porque un correo
electrénico firmado por la jueza Irene
Rodriguez, del 8° Juzgado de Garantia
de Santiago, asf lo decretaba. Pero la
respuesta que dio el Poder Judicial
para aclarar el asunto, mas que trans-
parentar el desastre, lo complicé ain
mas.

En solo once minutos, aseguré el
Poder Judicial, el tribunal emitié tres
instrucciones a Gendarmerfa: la pri-
sién preventiva de Ferrer Ramirez, a
las 20:17 horas; su liberacién para po-
der corregir los datos personales del
delincuente, emitida a las 20.25 horas;
y una tercera indicacién para decretar
alas 20.28 horas otra vez el ingreso a
prisién, pero con los datos correctos
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del sicario. La razén sobre por qué
Gendarmeria consider6 solo la que lo
liberaba est4 en investigacion.

¢Poco importan las razones,
profesor Leturia?

“Ninguna explicacién es aceptable.
Si esto pasé es porque habia brechas
de seguridad. No se
hicieron las cosas
bien. Cualquier cosa
que haya pasado es
una falla gravisima. Y
eso suponiendo que
no hubo inteligencia
superior que lo haya
hecho con esos fines”.

¢Son confusas
las explicaciones?

“Todos estamos
sospechando que
el Tren de Aragua
gobierna mejor los
sistemas del Poder
Judicial y Gendarmerfa, y que fue ca-
paz de identificar una brecha y poner el
sistema a su favor. Es decir, el Tren de
Aragua derrota y es capaz de burlar a
Chile, independiente de la explicacién
que den. Eso es lo mas grave”.

Una paradoja bien absurda.

“Cudnta plata gastamos en funcio-
narios y no somos capaces de lograr
una cosa tan simple como que un si-

Francisco Leturia.

"“ElTren de Aragua
se ri6 y burld del
Estado de Chile”
afirma Francisco
Leturia.
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cario del Tren de Aragua, recién en pri-
sién, no se arranque. Lo liberan los mis-
mos. Es una burla frente al Estado. La
verdad es que no sé qué palabra usar
ante este desastre”.

¢ Torpeza?

“El Estado, el sistema de justicia chi-
leno estd quedando como un sistema
gobernado por insensatos. Los sistemas
tienen que protegerse, tienen que evi-
tarlo y gastar lo que sea necesario. En
este momento el Estado gasta poquisi-
ma plata en protocolos de seguridad”.

¢Hay brechas en protocolos de
seguridad?

“El Tren de Aragua se rié y burlé del
Estado de Chile, y logré que un sicario,
recién metido en la cércel, se liberara
sin derramar sangre, lo hizo solo con
una brecha en seguridad, protocolo, lo
que sea. Eso es gravisimo”.

¢ Qué piensa de la respuesta
del Poder Judicial?

“Me parece muy sospechoso que
tengan claridad a las pocas horas. Un
sumario dura afios, que también es un
exceso, pero lo pongo como ejemplo.
Pareciera que quisieran decir que no
tienen la culpay se la echan a otro. Aca
lo importante no es quién tiene la culpa,
sino identificar las brechas de seguri-
dad y como las erradicamos lo antes
posible para que no vuelva a pasar. Tal
vez ha pasado muchas veces, no lo sa-
bemos. Es distractivo obsesionarse con
quién tiene la culpa”.

& Qué es lo importante, a su
juicio?

“En este momento el Tren de Ara-
gua tiene mas fuerza e inteligencia que
el Estado de Chile y no nos habiamos

Rafael Gumucio

Suelten al sicario:
festival de errores
y horrores

n un pafs donde a veces se libera a los
Epresos por error y se encierra a los ino-

centes por rutina, no deberia sorprender-
nos lo ocurrido en los Gltimos dfas: un sicario
-sf, un sicario de verdad, de los que matan por
encargo y no por accidente- fue liberado por
un malentendido burocratico entre el Poder
Judicial y Gendarmerfa.

El caso serfa digno de una comedia de equi-
vocaciones... si no fuera una tragedia real. Se-
gln las versiones preliminares, tres correos
electrénicos fueron enviados por el tribunal. El
primero con errores en la identidad del deteni-
do. El segundo anulaba el primero. Y el tercero,
el que corregfa todo y dejaba en claro que el
hombre debfa seguir en prisién preventiva,
simplemente no fue considerado. O no llegé.

0 no lo quisieron ver. La ca-

El caso seria digno
de una comedia de

. . debfa fallar.
equivocacioncs. .. El resultado: el asesi-
si no fuera una no de un comerciante de
tragedia real. Meiggs anda libre. Suelto.

dena institucional fallé en el
momento exacto donde no

Como si nada. Como si el
sistema estuviera disefiado
para olvidar lo esencial y cumplir solo con las
apariencias.

¢ Festival de tonteras? ¢0 algo mds grave?
El escenario optimista es el del error garrafal.
El escenario pesimista -el que a esta altura no
podemos descartar- es que alguien “ayudé” a
que ese Gltimo correo se extraviara. Que no
fue un descuido, sino una colaboracién. Que
el crimen organizado no solo tiene soldados,
fusiles y délares, sino también teclados, sellos

y contactos en la cadena judicial.

terrorffica: ¢en quién podemos confiar?

\

Porque si un sicario puede salir asf, por ac-
cidente o por disefio, la pregunta es simple y

dado cuenta. Tiene que ser al revés.
Tuvo que pasar una cosa asf para que
supiéramos que el techo tiene un fo-
rado”.

¢(Puede haber mas casos
confusos?

“Un ejemplo, no sé si toda la ciu-
dadanfa sabe cémo se elige un juez
de garantia para cada imputado. Los
juzgados de garantfa tienen muchos
jueces, ¢quién determina qué juez le
toca a cada imputado? Eso es poco
transparente y nadie se lo cuestiona.
En Chile hemos pecado de un exceso
de confianza”.



