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PUNTO DE VISTA

Por Francisco Pérez Mackenna
Gerente general de Quinienco

Natalidad y crecimiento: el
extrano caso chileno

hile estd en el ulti-
mo lugar en la tasa
de natalidad de Amé-
rica Latina, con solo
7,7 nacidos vivos por
cada 1.000 habitantes,
la mitad del prome-
dio de la region, de
acuerdo a un reciente estudio de la Red
de Institutos Latinoamericanos de Fami-
lia (Redifam). En un afio, en nuestro pais
se mueren tantas personas como las que
nacen y la tasa de fecundidad no alcan-
za ni la mitad de los 2,1 nacimientos por
cada mujer, la minima necesaria para el
reemplazo generacional. En 2024, nues-
tra tasa global de fecundidad fue de solo
1,03 hijos por mujer seguin el INE.

Esas duras cifras no debieran ser sorpresa,
dado que el ingreso per capita en Chile es
de los mas altos del grupo estudiado, y se
ha comprobado empiricamente que su au-
mento se asocia a una caida en el tamano
de las familias. A mayores recursos y ma-
yor participacién de la mujer en la fuerza
laboral, las sociedades han ido reduciendo
el numero de hijos, pues el costo oportuni-
dad aumenta dado que los nifos son muy
demandantes de tiempo y dedicacién.

Chile parece estar cosechando hoy el di-
namismo econémico del pasado, pues hay
menos nacimientos y la poblacion envejece.
El problema es que, hoy, su ingreso per cd-
pita ya no se incrementa como antes. Tene-
mos baja fertilidad y bajo crecimiento a la
vez, una combinacion que la teoria no con-
sider6 como posible situacién de equilibrio.

Un trabajo de los economistas Gary Bec-
ker (Nobel 1992), Kevin Murphy y Robert
Tamura da cuenta de dos posibilidades
para el comportamiento de largo plazo de
una economia: alta fertilidad y bajo creci-
miento; o baja fertilidad y alto crecimiento.
Nuestra situacion escapa a ambas opciones.
La baja fertilidad que se observa en nues-
tro medio debiera coincidir con un mayor
éxito en la generacion y difusion de capital
humano a nivel familiar y; por tanto, con la
aceleracion del crecimiento econémico. No
es asi para Chile.

La realidad demogridfica en que nos en-
contramos es un obsticulo para el desarro-
llo e impone varios desafios para las nuevas
generaciones. Nuestro pais es pequefo en
poblacién, en un contexto global en que el
capital humano exhibe rendimientos cre-
cientes con un fuerte componente de ex-
ternalidades positivas. Es decir, somos mds
productivos en la medida que interactua-
mos con un mayor nimero de individuos

capacitados. Se estima que la productivi-
dad de una persona aumenta en un 3% por
cada 10% de alza de la productividad del
grupo con que interactua.

Si el tamario de las familias se ha reducido
a los niveles exhibidos por Chile, ;por qué
no nos hemos movido a un nuevo equili-
brio de crecimiento del ingreso per capi-
ta, como se deduce del modelo de Becker,
Murphy y Tamura?

Para ayudar a una respuesta, hay otros
hallazgos negativos que también son iden-
tificables en el estudio de Redifam. Ademas
de ser ultimos en natalidad, somos prime-
ros en divorcios, con 59 por cada 100 ma-
trimonios, lo que da cuenta de que la com-
posicion de la estructura familiar también
estd cambiando. Ello repercute, entre otros
efectos, en que disminuya el tiempo dispo-
nible para que padres y madres, juntos o
por separado, se dediquen a la formacion
de sus hijos.

A todo ello se suma otra realidad: las hi-
jas suelen asumir el cuidado de sus proge-
nitores mayores, como reportan diferentes
encuestas, lo que implica que nuestra tran-
sicion demografica nos estd jugando una
mala pasada con la necesidad de acumular
capital humano.

Paises con similares niveles de ingresos al
chileno tienen tendencias diferentes, lo que
explica por qué algunas economias se es-
tancan, mientras otras despegan. En 1960,
Corea del Sur y Filipinas tenian un similar
estindar de vida, contaban con poblacio-
nes de tamafo parecido, similar porcen-
taje de la poblacion en edad de trabajar y
viviendo en la capital. El porcentaje del PIB
proveniente de la agricultura también era
equivalente y las estadisticas en educacion
no eran tan distintas, entre otras compara-
ciones. Mds de sesenta afnos después, el PIB
per cdpita de Corea del Sur es 10 veces el de
Filipinas.

Entender que las politicas publicas si
pueden hacer la diferencia es clave para no
caer en el pesimismo deterministico fata-
lista de conceptos como “la trampa de los
paises de ingresos medios”. Como lo han
demostrado naciones como Corea del Sur,
si se puede. Politicas que reducen el costo
de la educacién, aumentan su retorno, no
penalizan tributariamente su acumula-
cion y entienden que el capital humano es
el motor del crecimiento, pueden hacer la
diferencia.

En definitiva, el futuro de Chile depende
de las decisiones que adoptemos hoy para
abordar la baja natalidad y el desacelerado
PIB per cdpita.




