laSegunda

Fecha: 31/07/2025 Audiencia: 33.709 Seccioén: ACTUALIDAD

Vpe: $560.177  Tirada: 11.692 Frecuencia: DIARIO
Vpe pag: $1.776.800 Difusién: 11.692
Vpe portada: $1.776.800 Ocupacion: 31,53%

Pag: 12

Paralizacion judicial pone en
riesgo 131 empleos y $220
millones mensuales en =
proyecto inmobiliario

I N e |

na decision judicial mantiene en
incertidumbre a 131 trabajadores,
mas de 500 proveedores y familias
que ya firmaron la promesa de com-
pra de su futura vivienda. El proyecto San
Nicolas, de la Inmobiliaria y Constructora Dela-
base Il S.A., ligado a las familias Guendelman y
Salinas, fue paralizado por orden del Segundo
Tribunal Ambiental, pese a haber sido aproba-
do por todos los organismos técnicos del
Estado.

La inversion supera las 540.000 UF (mas de
$21 mil millones) y enfrenta pérdidas diarias por
$7,4 millones —mas de $220 millones mensua-
les — en costos de mano de obra, arriendo de
equipos y gastos generales. Ademas, hay
riesgo de multas por hasta $3.200 millones,
debido a 166 promesas de compraventa ya
firmadas.

El proyecto, con un 80% de avance en una de
sus torres, fue evaluado durante mas de dos
anos por el Servicio de Evaluaciéon Ambiental
(SEA), junto a Salud, Transportes y Desarrollo
Social. Incluso fue el primero en San Miguel en

activar de forma voluntaria un proceso de
participacion ciudadana.

Sin embargo, en julio, el Segundo Tribunal
Ambiental anul6 su Resolucion de Calificacion
Ambiental (RCA), citando la imposibilidad de
descartar un posible riesgo sanitario por la
presencia natural de arsénico en el suelo,
aunque no se presento nueva evidencia técnica
que respaldara esa duda, segun fuentes liga-
das al proceso.

Ante este escenario, el SEA presentd un recur-
so de casacion en la Corte Suprema, senalan-
do que el fallo se baso en una valoracion inco-
rrecta de la prueba. La inmobiliaria hizo lo
mismo y solicito al Tribunal Ambiental suspen-
der los efectos de la sentencia mientras se
resuelve el recurso, para evitar dafios econémi-
cos.

“El arsénico seria removido o quedaria cubierto
bajo la infraestructura, sin contacto con la
poblacion”, ha sostenido el SEA. Segun fuentes
de la empresa, en los proximos dias el tribunal
debe resolver si suspende o no los efectos del
fallo mientras se pronuncia la Corte Suprema.



