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Cartas al 
Director 

UNIDAD Y PROYECCIÓN 

SEÑOR DIRECTOR: 
La unidad de todo el progresismo en 

torno a una candidatura presidencial 

única, constituye un hecho inédito en 

la historia de Chile. Se trata de un fe- 
nésneno político de gran relevancia, 

cuya magnitud exige asumirlo con la 

máxima responsabilidad. 

Las fuerzas políticas del amplio ar- 

coiris del progresismo, junto a nume- 

rosos independientes, enfrentan hoy 

el desafío de transformar esta unidad 

en un proyecto duradero, capaz de 

inaugurar un nuevo ciclo en la vida 
política del país. Para ello, se deberán 

dejar atrás las disputas ideológicas 

que se alejan de la voluntad gene- 

ral y centrarse en proponer un futuro 

con gobernabilidad y un proyecto que 

asegure crecimiento económico, se- 

guridad y equidad social. 

Si el progresismo logra orientar su 
acción con un norte claro, aprendien- 

do de los errores del primer proceso 

constituyente y de los aciertos y fra- 
casos del actual gobierno, tendrá la 
posibilidad real de aprovechar esta 

oportunidad histórica más allá de la 

coyuntura de una elección. 

Daniel Grimaldi, Luis Ruz, 
Nicole Sáez, Nicolás Mena, 
Juan Eduardo Faúndez, 
Carolina Garrido, Marcelo Mella, 
Claudio Ibáñez, Priscila Corsi, 

Mauro Basaure, Carlos Correa, 
Paulina Mendoza Pereira 

  

ACUERDO DCNULO 

SEÑOR DIRECTOR: 
La prensa ha informado que el acuer- 

do de la Junta Nacional de la DC es in- 

sanablemente nulo, porque se habría 

adoptado sobre la base de informa- 

ción no verdadera proporcionada por 

la secretaria nacional de ese partido, 

Alejandra Krauss, quien habría soste- 
nido en esa Junta que “en definitiva, la 

gran mayoría de los partidos nos die- 

ron en torno a 20, 22 cupos. En pro- 

medio, 22 cupos”. 

Obnubilados por ese generoso ofre- 

cimiento, y algo confundidos, el 62% 

de la Junta acordó entonces apoyar a 

la candidata presidencial del Partido 
Comunista. Y ahora, conseguido el 

apoyo, se informa que ese compromi- 
so nunca existió. 

Efectivamente el acuerdo es nulo, 

porque doctrinariamente existió un 

vicio del consentimiento debido a 

una promesa remuneratoria falaz y 

no cumplida, similar al caso de quien 

es engañado para dar una “prueba 

de amor” basada en una promesa 

de matrimonio que finalmente no se 

consuma. 
Corresponde, en consecuencia, 

que la DC convoque a la brevedad a 
una nueva Junta, que deberá declarar 

la nulidad del acuerdo, por haberse 

adoptado con información engañosa. 

Es la única salida digna. 

Francisco Orrego Bauzá   

HORA DE FORTALECER LA 
INSTITUCIONALIDAD 

SEÑOR DIRECTOR: 
En los últimos meses, el Coordinador 

Eléctrico Nacional (CEN), ha estado en 
el centro de varias controversias que 

evidencian tensiones estructurales 

en la institucionalidad. La magnitud 

y complejidad de estos conflictos 

exigen revisiones institucionales en 

beneficio de una operación segura, 
eficiente, transparente y alineada con 

los intereses del país. 

A casi una década de su creación, en 

medio de los profundos y continuos 

cambios de la transición energética, 

se debe reconocer que algunos de los 

mecanismos establecidos pueden ya 

no ser adecuados. 

Se debe revisar la forma en que 
el CEN implementa políticas y rinde 

cuentas ante la ciudadanía, los meca- 

nismos de supervisión (en particular, 
la relación con la SEC) y de entrega 
de información. También la confor- 

mación, roles y retribuciones del Con- 

sejo Directivo para que la amplitud y 

diversidad de su composición sea la 

más efectiva, así como su forma de 

nombramiento y cese, y el modelo de 

gestión y financiamiento, entre varios 

otros aspectos. 
Es hora de dejar de lado las discu- 

siones menores y, con la experiencia 

acumulada, fortalecer la instituciona- 

lidad del CEN. Se debe impulsar una 

revisión profunda con la colaboración 

de todos los actores, cada uno desde 

su rol, y un liderazgo claro para avan- 

zar a un modelo que inspire la con- 

fianza necesaria para el desarrollo de 

un sector que es vital para el progreso 
de Chile. 

Claudio Huepe Minoletti 

Director, Observatorio dela Transición 

Energética 

  

EL SILENCIO ES COMPLICIDAD 

SEÑOR DIRECTOR: 
La propuesta de Daniel Jadue de in- 
dultar a uno de los condenados por 

asesinar al senador Jaime Guzmán 

es la confirmación de que el PC no ha 
renunciado a la violencia como herra- 

mienta política. Para ellos, la demo- 
cracia es útil... hasta que deja de servir 

asus fines. Indultar a un asesino polí- 

tico, más que un agravio a la memoria 

de Guzmán, es una señal clara de que, 

si el crimen lo comenten aquellos 

ideológicamente afines, entonces se 

puede perdonar. ¿Qué dice eso sobre 

el respeto del PC por el Estado de De- 

recho? 

No olvidemos que en 2022 el go- 

bierno ya abrió esta puerta. Indultó 

a delincuentes reincidentes y a un 

exfrentista condenado por terroris- 

mo. Lo hizo a espaldas de la ciudada- 

nía, en medio de las fiestas de fin de 

año, como quien comete una fechoría 

sabiendo que no resiste exponerla a 

la luz del día. Ahora se quiere repetir 

la estrategia, pero esta vez para blan- 

quear un crimen político. 

¿La abanderada presidencial del 
PC comparte que matar a un sena- 

dor es un crimen excusable? ¿Está 
dispuesta a gobernar con quienes 

justifican el asesinato por motivos 

ideológicos? Estas preguntas no 

admiten evasivas. Su silencio, más 

que incómodo, sería revelador. Hay 

momentos en que no se puede mirar 

hacia el lado, pues en política lo que   

no se condena, se tolera. Este es uno 

de ellos. O se condena el crimen po- 
lítico venga de donde venga, o se es 

cómplice del mismo. Así de simple y 

así de grave. 

Jorge Jaraquemada 

Director ejecutivo 

Fundación Jaime Guzmán 

  

DIGNIDAD SELECTIVA DEL 
INDH Y CPT 

SEÑOR DIRECTOR: 
A propósito de la discusión del pro- 

yecto de ley del Senado que abre la 

posibilidad a que reos rematados an- 

cianos y enfermos puedan terminar 

de cumplir la pena en su domicilio, y 

los requisitos “adicionales” que para 

condenados por causas de DD.HH. 

han exigido el Presidente del INDH, 
Yerko Ljubetic y el Comité para la Pre- 

vención de la Tortura (CPT), merece 
hacer algunas precisiones. 

Primero, el proyecto no conlleva   

impunidad, ya que sustituye cárcel 

por reclusión domiciliaria total (el be- 

neficiado sigue “privado de libertad”) 
y, además, exige tiempo mínimo de 

cumplimiento efectivo (equivalente a 

pena de crimen). Segundo, los requi- 

sitos subjetivos agregados (arrepen- 

timiento, opinión de los familiares de 

las víctimas, colaboración, etc.), son 
improcedentes, por ser propios de 

la etapa de juzgamiento, pero no de 

cumplimiento, haciendo finalmente 

inaplicable un proyecto que se basa 
en criterios “objetivos” relacionados 

con las condiciones carcelarias y la 

incapacidad del Estado de garanti- 

zar la salud de internos provectos 

con serias enfermedades crónicas. 

Tercero, las exigencias de Ljubetic y 

el CPT, desfigura el objeto de la Ley 
n' 20.405 (que crea el INDH), que en 
su artículo 2* mandata “la promoción 

y protección de los derechos huma- 

nos de las personas que habiten en 

el territorio de Chile, establecidos en 

las normas constitucionales y lega- 
les; en los tratados internacionales 

   

  

¿Adiós a los 
toldos azules? 
SEÑOR DIRECTOR: 
Esta semana se desplegó una vez más un fuerte copamiento 
policial de varias calles del Barrio Meiggs en la Estación Cen- 

tral. Lo anterior, responde a un plan del Ministerio de Seguridad 

para lograr la recuperación forzada y la normalización progresiva 

de este sector de la capital que desde hace ya un buen tiempo 

ha mostrado graves signos de deterioro urbano, delincuencia 

violenta y control de las calles por grupos de criminalidad or- 

ganizada. Esto es grave para los vecinos y personas que viven, 

comercian y circulan por ahí, pero también porque impacta di- 

rectamente en la percepción que tenemos de que hay ciertos 

sectores en los que no hay Estado y que la delincuencia tiene el 

control. 

Existe suficiente evidencia de que la alta presencia policial en 
una zona produce efectos acotados respecto del control de la 

delincuencia. Cuando se incrementa el patrullaje en una zona 
determinada se suele observar la disminución de los delitos 

y crímenes en tomo a ese espacio y aumenta la sensación de 
seguridad, pero también se sabe que estos efectos se diluyen 

rápidamente en cuanto la vigilancia policial se retira. Lo mismo 

pasa con la evaluación que hace la comunidad de estas medidas: 

mientras permanece el copamiento quienes viven en esta zona 

declaran sentirse más seguros, pero en cuanto se retira la pre- 

sencia policial y vuelve todo a la situación anterior, la frustración 

también retorna y con más inseguridad. 

Porlo anterior, el ministro Cordero tiene razón cuando advierte 

que lo hecho esta semana será una de las etapas de un plan de 

normalización progresiva del sector. La presencia de los cono- 

cidos toldos azules es un problema en sí misma, pero es el re- 

sultado de la operación de organizaciones criminales que hacen 

lucrativos negocios en el sector. Tienen bodegas, empleados, 

cuentas bancarias y mercadería de origen lícito que responden 

auna estructura consolidada de control territorial. 

Por lo tanto, para que podamos despedirnos delos toldos azu- 

les tenemos que perseguir y controlar la delincuencia organiza- 

da que los sustenta, debemos abordar el problema desde sus 

múltiples aristas tanto financieras, tributarias y aduaneras. A lo 

anterior, se debe sumar una intensa persecución penal. También 
se debe trabajar con la comunidad de manera que los vecinos se 
sientan seguros de denunciar y colaborar con esta tarea. Sólo así 

y probablemente en un buen tiempo más podremos despedir 

definitiva a los toldos azules del barrio Meiggs. 

Francisca Werth Wainer 
Abogada 
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suscritos y ratificados por Chile y que 

se encuentran vigentes, así como los 

emanados de los principios genera- 

les del derecho, reconocidos por la 

comunidad internacional”. Cuarto, 

el núcleo normativo del proyecto sí 

honra el Derecho internacional de los 

DD.HH., principalmente, la Conven- 

ción Interamericana sobre la Protec- 
ción de los DD.HH. de las Personas 

Mayores, que en su art. 10” pone en 

el centro la “dignidad” de la persona 

presa (sin distinguir el motivo de su 

cautiverio) y en el art. 13”, promueve 

la adopción de “medidas alternati- 

vas” ala privación de libertad. 

¡Sinceremos el debate! 

Carla Fernández M. 

Abogada, Derecho Penal-Peniten- 
Ciario 

  

LA CARGA DE POSEER UNA 
VIVIENDA 

SEÑOR DIRECTOR: 
En Chile, la propiedad privada está 

cada vez más gravada, al punto que 

ser dueño de una vivienda se ha 

transformado en una carga perma- 
nente. A las contribuciones, un im- 

puesto territorial que sube con cada 
revalúo (el cual en 30 años representa 

el pago del 20% del valor comercial 
de una propiedad), se suman tributos 

por arriendo, herencias, donaciones y 

venta, más el impuesto al crédito si se 
financia con hipotecario. Incluso pro- 

piedades modestas, adquiridas con 

años de esfuerzo, terminan sujetas 

a un sistema impositivo complejo y, 
muchas veces, desproporcionado a la 

realidad de las personas. 

Resulta irónico que el Estado incen- 

tive la compra de viviendas, pero lue- 

go castigue su tenencia y transmisión 

con una seguidilla de impuestos que 

afectan sobre todo a la clase media. 

Si consideramos todos los impues- 

tos, podríamos ver que una persona 

que viva en una propiedad durante 30 

años pagará un equivalente del 34% 

del valor de la propiedad en impuesto, 

desde el IVA -sies una vivienda nueva 

(12%-14%)-, pasando por el impuesto 
detimbres y estampillas, continuando 

con las contribuciones (19%-20%). 
Esto sin considerar que al morirse he- 
rede dicha propiedad. 

Urge repensar este modelo antes 

de que ser propietario se convier- 

ta en un privilegio inviable. Más aún 

cuando se busca incentivar a esta 

industria, la cual tiene un escenario 

complejo. 

Francisco Labarca 
Docente Facultad de Economía y 

Negocios 
Universidad del Desarrollo 
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