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Tienen 15 días para entregar sus descargos 

Qué significan los cargos que formuló 
la SEC por el apagón de febrero 
CAMILA FIGUEROA 
  

dad y Combustibles (SEC) decidió 
formular cargos contra el conse- 

jo directivo del Coordinador Eléctrico 
Nacional y contra ocho empresas de 
transmisión y generación eléctrica, 
debido a su eventual responsabilidad 
en el apagón del 25 de febrero pasa- 
do, que dejó al 98,5% de la población 
del país sin luz. 

Origen 
Para determinar responsabilida- 

des la SEC dividió la investigación en 
cuatro partes: el origen de la falla, 
la propagación de ésta, los planes de 
recuperación del suministro eléctrico 
y la coordinación para restablecer la 
energía. En cuanto al origen de la fa- 
lla, la SEC estableció responsabilidad 
del consejo directivo del Coordinador 
Eléctrico Nacional, organismo técni- 
co acusado en una primera instancia 
de operar el sistema en condiciones 
inseguras. 

“Mantuvo el corredor Nueva Mai- 
tencillo - Polpaico transmitiendo a 

Li Superintendencia de Electrici- 
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1.800 MW, superando el límite de 
1.600 MW definido como seguro por 
sus propios estudios. Por ello, la SEC 
formuló cargos al consejo directivo 
del Coordinador Eléctrico Nacional, 
por infringir su deber de 
vigilancia sobre la opera- 
ción del sistema”, detalló 
la superintendenta Marta 
Cabeza Vargas, quien agre- 
9ó que superar el límite de 
MW definidos expuso al 
sistema eléctrico nacional 
a un riesgo elevado de 
inestabilidad ante contin- 
gencias, lo que finalmente 
ocurrió a las 15.16 horas 
del día del apagón nacio- 
nal. 

Según la página web del Coordi- 
nador Eléctrico Nacional, el consejo 

  

25 de febrero del 

2025, un caos vial 
en las calles. 

Uno por no tener 

sistemas de super- 
visión y control de 
sus instalaciones; 
y otro porque sus 
instalaciones, al 
parecer, se desco- 
nectaron producto 

de la operación de 
protecciones de 
baja frecuencia. 

CGE transmi- 
sión, Alfa Transmi- 
sora y AES Andes, 
en tanto, enfren- 
tan cargos por 

no contar con los 
sistemas de su- 
pervisión y control 
requeridos en sus 
instalaciones, lo 
que afectó even- 

directivo está integrado por Juan 
Carlos Olmedo, presidente; Bernardi- 
ta Espinoza, Humberto Espejo, Carlos 
Finat y Jaime Peralta, vicepresidente. 

cas, sin autorización del Coordinador 
Eléctrico Nacional. 

Propagación 

tualmente la capacidad de respuesta 
ante la emergencia. 

Generadora Metropolitana y 
Bioenergía Forestales, además, son 

La multa para cada 

integrante del 

consejo directivo 

del Coordinador 

Eléctrico Nacional 

puede llegar a los 

$24.712.920. 

  

      La ley dice que en todo accidente con heridos el 
conductor está obligado a detenerse y ayudar. 

multas individuales. 

Todos ellos se exponen a pagar 

Además, la SEC formuló dos 
cargos a Interchile, empresa a 
cargo de la infraestructura del 
corredor, por considerar que 
también tiene responsabilidad 
en el origen de la falla. El primer 
cargo es por no mantener sus 
instalaciones en buen estado y 
con adecuadas condiciones de 
seguridad, lo que eventualmente 
contribuyó al inicio del apagón. 
El segundo cargo, detalló Cabe- 

za, es por reactivar de forma remota 
un equipo de comunicaciones eléctri- 

La segunda línea de investigación 
está relacionada con la propagación 
de la falla. O sea, cómo el problema 
se extendió hasta generar un apagón 
masivo. En cuanto a este Ítem, la SEC 
formuló cargos contra empresas de 
transmisión y generación eléctrica. 

El cargo contra Transelec, men- 
cionó la superintendenta, es por no 
contar con el centro de control prin- 
cipal ni con el centro de control de 
respaldo del sistema Scada, lo que 
posiblemente dificultó la supervisión 
y la capacidad de respuesta ante la 
emergencia. 

Engie Energía enfrenta dos cargos. 

acusadas porque sus instalaciones 
aparentemente se desconectaron 

como consecuencia de la operación 
de protecciones de baja frecuencia, lo 
que contribuyó al colapso del sistema 
eléctrico. 

“Las empresas se exponen a mul- 

tas que van hasta las 10.000 UTA 

($8.237.640.000 a agosto de este 
año) y en el caso del consejo directi- 
vo del Coordinador Eléctrico Nacional, 
a multas hasta 30 UTA ($24.712.920) 
para cada consejero. Hay 15 días 
para responder y luego la SEC debe 
analizar el mérito de los descargos”, 
aseguró Cabeza. 

Vehículo impactó a peatón que, según la Fiscalía, cruzó por un lugar no habilitado 

Duro fallo en caso de accidente que terminó 

ARIEL DIÉGUEZ 
  

2021, un hombre conducía su Ford por 
San Eugenio hacia el norte, en Nuñoa. 

A la altura del 94, un peatón cruzó la calle 
“desde la vereda oriente a poniente por lu- 
gar no habilitado”, dice el auto de apertura 
de la Fiscalía en el juicio contra el conductor. 
El impacto fue tan grande que el peatón mu- 
rió en ese mismo lugar. 

El abogado defensor asegura que se acre- 
ditó que “el accidente de tránsito en que re- 
sultó involucrado el acusado no le era impu- 
table, ni objetiva ni subjetivamente” y que el 
peatón actuó imprudentemente. Sin embar- 

Ca de las 21 horas del 5 de mayo del 

go, el fallo de la Corte Suprema confirma la 
condena dictada por el Tercer Tribunal Oral 
en lo Penal de Santiago, no por la posible 
responsabilidad en el accidente sino por el 
“incumplimiento de la obligación de dete- 
ner la marcha, prestar la ayuda posible y 
dar cuenta a la autoridad”. 

El conductor fue condenado a tres años 
de presidio y se le impuso una multa de 11 
Unidades Tributarias Mensuales, la inhabi- 
lidad perpetua para conducir vehículos de 
tracción mecánica y el “comiso” del vehí- 
culo. 

El abogado defensor del imputado había 
interpuesto un recurso de nulidad, ante la 
Corte Suprema, que fue rechazado, y para- 

lelamente recurrió a la Corte de Apelaciones 
de Santiago. 

“En todo accidente del tránsito en que 
se produzcan lesiones, el conductor que 
participe en los hechos estará obligado a 
detener su marcha, prestar la ayuda que 
fuese necesaria y dar cuenta a la autoridad 
policial más inmediata, entendiéndose por 
tal cualquier funcionario de Carabineros que 
estuviere próximo al lugar del hecho, para 
los efectos de la denuncia ante el Tribunal 
correspondiente”, dice el artículo 183 de la 
Ley de Tránsito. 

El máximo tribunal asegura que este artí- 
culo no requiere que el imputado sujeto haya 
causado el accidente.
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