DIARIO FINANCIERO

Fecha: 06/08/2025 Audiencia:
Vpe: $2.305.597 Tirada:
Vpe pag: $7.443.240 Difusion:
Vpe portada: $7.443.240 Ocupacion:

48.450 Seccioén:
16.150 Frecuencia:
16.150

30,98%

ECONOMIA
DIARIO

La Contraloria General de
la Repiblica (CGR) volvié a
poner la lupa sobre una en-
tidad del Gobierno y detectd
una serie de incumplimientos
en los pagos realizados por
parte del Ministerio de Obras
Publicas (MOP) a la sociedad
concesionaria a cargo de la
obra Ruta 66-Camino de La
Fruta, ligada a Sacyr Con-
cesiones.

Entre las observaciones, se
identificé el “pago improce-
dente” de $329.540.767 por
cuatro facturas emitidas por
la empresa.

De acuerdo con el informe,
la Direccion General de Con-
cesiones (DGC) aceptd, como
parte de los gastos asociados
al servicio de construccion de
la obra, desembolsos pre-
sentados por la firma por
un total de $ 1.734.425.077,
pese a que no se acreditd
su relacién directa con la
ejecucion de la obra.

“Los antecedentes pro-
porcionados por la DGC no
permiten sustentar por si
solos que los gastos con-
siderados por la Direccion
para determinar el valor de

acusa pagos

improcedentes del

MOP a concesionaria
de Ruta de la Fruta

I El informe de |a entidad sobre la obra
reveld otras irregularidades y ordend
un juicio de cuentas.

las facturas por el servicio
antes senalado -y a partir
de las mismas, solventan los
montos de IVA que en estas
se indican-, tengan laaludida

relacion con la ejecucién de
esta obra”, recalcé la CGR.
Por esta razodn, agregé
la entidad, formulardn “el
pertinente reparo, es decir,

presentara la demanda que
dainicio al juicio de cuentas”.
El andlisis, que abarco el
periodo entre el1de enero de
2023 yel30deabrilde 2024,
revelo otras irregularidades.
Entre ellas, que la Inspec-
cién Fiscal aproboé el 80% de
avance de dos subsectores de
la obra sin que, en algunos
casos, existiera respaldo
documental suficiente para
justificar dicho progreso.
Asimismo, el organismo
constatd que el concesionario
entregd de manera incom-

pleta parte de los proyectos
de ingenieria de detalle, una
situacién que no fue advertida
por la Inspeccién Fiscal.
Otro hallazgo fue la apro-
bacion del proyecto de agua
potable y alcantarillado para
el Area de Servicios Generales
y Atencion de Emergencias
sin contar con el visto bueno
de la autoridad sanitaria.
Como medidas, la Contra-
lorfa ordené ala DGC susten—
tar los porcentajes de avance
identificados en el informe,
de modo de acreditar que, al

momento de cumplirse el
hito del 80%, los progresos
efectivamente correspondian
a lo declarado.

Ademds, instruyo al ins-
pector fiscal a proponer mul-
tas por el atraso en la entrega
de los proyectos de ingenieria
de detalle y por la falta de
autorizacion sanitaria. Final-
mente, la DGC deberd iniciar
un procedimiento discipli-
nario para determinar las
eventuales responsabilidades
administrativas derivadas de
estos hechos.



