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«La iglesia debe

estar unida, pero al modo de Dios»

Académico de reconocida trayectoria
en el estudio de los primeros tiempos del
cristianismo, se refiere a lo tratado en el

Concilio de Nicea, efectuado hace 1.700 afios.

Mario Inzulza S.J.
Teélogo; profesor Facultad de Teologia Pontificia

Universidad Catélica de Chile

El primer viaje oficial fuera deItalia del papaLeén x1v
muy posiblemente serd a fines de noviembre a la ciudad
turcadeIznik, que hace 1700 afios, cuando tenia el nombre
de Nicea, acogié al primer concilio ecuménico. Aunque
alcierre dela presente edicion de Mensaje esto no era atin
confirmado, el pontifice ha manifestado su interés en
estar presente en la correspondiente conmemoracion y
encontrarse alli con el patriarca de Constantinopla, Barto-
lomé, y los maximos representantes de la Iglesia ortodoxa.

A comienzos de junio, el papa se reunié con los
asistentes a un simposio ecuménico organizado por la
Asociacién Internacional Teolégica Ortodoxayrealizado
enlaUniversidad Pontificia de Santo Tomds de Aquino, en
Roma, ante quienes expresé que «el Concilio de Nicea es
unabrijula que debe seguir sirviéndonos de guia haciala
plenaunidad visible de todoslos cristianos; siendo funda-
mental para el itinerario comun que catdlicos y ortodoxos
han emprendido juntos desde el Concilio Vaticano 11».
Y recalcé que aquel encuentro, efectuado el afio 325, in-
auguré «un camino sinodal» que hoy se debe reforzar.

Sin embargo, ese tema es solo uno de los varios
a destacar de ese hito para la Iglesia, sobre el cual dia-
logamos con el sacerdote y profesor Samuel Fernandez,

«Si la unidad de Dios es el modelo de la unidad
de la Iglesia, debemos afirmar que la diversidad
entre los creyentes no es una amenaza a la
unidad, sino su sustento», expresa.

en su oficina de la Facultad de Teologia de la Pontificia
Universidad Catdlica de Chile. Es doctor en teologia,
siendo su area de investigacion la Patristica —es decir,
lareflexién de los primeros pensadores cristianos—, y su
actividad académica en esa dreahasidoreconocida, entre
otrasinstancias, por suincorporacion como miembro de
niimero enla Academia Chilena de Historia.

Al comenzar el didlogo, nos relata que en abril
ya estuvo en la mencionada ciudad de Turquia, en un
encuentro internacional dedicado arecordar el concilio:

—El Patriarcado de Constantinopla organizé una
semana de estudio a la que invité a profesores de varias
tradiciones cristianas —catélicos, protestantes, anglicanos,
metodistas, ortodoxos, etc.—a compartir nuestras reflexio-
nes sobre el concilio de Nicea. De hecho, este concilio es
aceptado pricticamente por todaslas tradiciones cristianas.
Junto con la Biblia, Nicea es un punto de referencia y de
encuentro de todas estas tradiciones. En esa oportunidad
presenté los frutos de mi dltimo libro, consagrado justa-
mente a este concilio: Fontes nicaenae synodi. Las fuentes
contempordneas para el estudio del Concilio de Nicea'.

—sQué explica que se haya realizado este concilio?

—Partamos por algo general. Desde el inicio del
cristianismo han existido discrepancias entrelas diversas
comunidades; por ejemplo, Pedroy Pablo se dieron citaen
Jerusalén (so) para discutir silos gentiles convertidos al

1 Fontesnicaenaesynodi.Las fuentes contempordneas para el estudio del Concilio de Nicea,
Editorial Sigueme, Salamanca, 2025, 400 paginas.
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cristianismo debian cumplir las leyes judias. Hubo que
encontrar rapidamente modos institucionales de resolver
los desacuerdos tanto doctrinales como disciplinares que
ibanapareciendo. Asi, lanaciente Iglesia «copid» creativa-
mente el modo deresolver las discrepancias que existian
en su tiempo: el debate filosofico y el modelo del tribunal
romano. Al combinar estos dos modelos, empezaron a
surgir reuniones sistematicas en las que la comunidad
creyente tomaba decisiones o zanjaba desavenencias en
los modos de vivir la fe. Primero, estas reuniones eran
muy informales; después, se fueron organizando mejor.
Asi nacieron los sinodos o concilios: palabras latina y
griega para decir «reunion de obispos».

Unificar la Iglesia

—sComo es posible sintetizar los objetivos que asumio
este concilio?

—Nuevamente, algo de contexto: antes del afio 312,
el cristianismo eraunareligién de pequefias comunidades;
muchasdeellas, perseguidas por manifestar puiblicamente
sufe. Pero en ese afio, sucede algo que cambiaria el destino
del cristianismo de manera decisiva: los emperadores
ConstantinoyLicinio aceptan oficialmente lalegitimidad
del cristianismo en el Imperio. Especialmente Constan-
tino consideré que su deber como emperador era apoyar
el desarrollo de la Iglesia y comenzg a intervenir mucho
en cosas eclesiales, a veces por peticion de los obispos.

Dehecho, Constantino es quien convocaal Concilio
en Nicea. ;Su objetivo? Unificar laIglesia frente auna po-
tencial division. Estanecesidad de unidad tenia, al menos,
dos niveles. Por un lado, habia discrepancias juridicas.
Era necesario acordar, por ejemplo, la jurisdiccién de
los obispos para conceder el episcopado a otros obispos,
o bien tener una fecha comun para la celebracion de la
Pascua tanto enlaIglesia oriental como enla occidental.
Y, por otro lado, habia discrepancias doctrinales, donde

Samuel Fernéndez

la principal era la identidad divina de Jesus. De hecho,
el emperador convoca este concilio fundamentalmente
para zanjar esta controversia en torno a Jestus, la cual se
conoce como la «crisis arrianan.

Debate teologico con consecuencias decisivas

—De hecho, el Concilio de Nicea es conocido por esto
ultimo.

—Arrio fue un presbitero cristiano originario de
Alejandria, que se hizo conocido, através de supredicaciéne
himnosliturgicos, por suinterpretacion sobrelanaturaleza
deJesus. A sujuicio, el Hijono era eterno como el Padre, sino
que el Hijo «aparece» cuando Dios decidi6 crear elmundo.
Estaidea provocéuna crisis que exigia unadefiniciénclara
para evitar una division al interior de la Iglesia.

En este debate, nos encontramos con dos grandes
teorias. Por un lado, la teoria de Arrio: el Hijo ha sido
generado por el Padre al momento de crear. Antes de la
creacidn, Dios estd originalmente solo; al momento de
crear, Dios «se vuelve» Padre al generar al Hijo. Y la otra
teoria esla doctrina proveniente de Origenes, te6logo del
siglo111: tanto el Padre como el hijo son coeternos; no existe
un instante en que Dios no sea Padre e Hijo.

—El problema, entonces, sera si Dios es Trinidad?

—A riesgo de ser extremadamente abstracto,
yo resumiria la disputa del siguiente modo: ;es Dios
eternamente trino o se volvié trino para nosotros? Si
afirmamos lo primero, Dios es comunion entre el Padre
y el Hijo desde siempre; el vinculo entre el Padre y el Hijo
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El Credo de
Nicea en el
manuscrito
Griego 474 de
la Biblioteca
Nacional de
Francia.

no depende del plan de creacion. En tanto, si afirmamos
que Dios «se volvié trinow, lo originario de Dios no seria
la comunidn, sino una especie de «autonomia solitaria»
que, en un momento segundo, se vuelve relacién entre
Padre e Hijo. En otras palabras, si Dios no es comunion
desde siempre, entonces su ser trinitario no le pertenece
desde siempre. La comunién no seria esencial en Dios,
sino accidental. Este debate teolégico —bastante abstrac-
to- tiene consecuencias decisivas para la comprension
cristiana de Dios y de la creacion.

La formula de Nicea

—Antes de abordar las consecuencias de estas afir-
maciones: spor qué es importante la férmula de Nicea? ;Como
quedd expresada este debate?

—Entérminos doctrinales, la crisis teoldgica que-
dé zanjadaal declararseilegitimala posturade Arrio.La
férmulaacordada porlos obispos declaraba que el Hijo es
estrictamente co-eterno con el Padre; en términos técni-
cos, seafirma que el Hijo es «consustancial» con el Padre.

Ahora bien, lo novedoso de esta férmula es su
objetivo: mientras las anteriores férmulas de fe tenian
objetivoslitirgicos y catequéticos, Nicea defineloslimites
de legitima interpretacion del dogma y, por tanto, bus-
caba ser una especie de «certificado de ortodoxia» para
los obispos que lo firmaran. En tanto que certificado, la
férmula servia paramostrarla sintonia delos obispos ante
el Imperio y la iglesia «oficial». La herejia y la ortodoxia
empiezan a tener consecuencias no solo religiosas, sino

civiles, como, por ejemplo, en la exencién o el pago de
impuestos. Naturalmente, esta interaccién entre la Igle-
siay el imperio tendra después grandes consecuencias.

Sin embargo, en términos doctrinales, es im-
portante destacar que casi todos los obispos estuvieron
de acuerdo con la nueva férmula, dando una sefial de la
unidad doctrinal delaIglesia. De hecho, solo dos obispos
no firmaron.

—Si solo dos obispos no firmaron, tanto debateno hubo...

—No es lo mismo el proceso que el resultado.
Efectivamente, el resultado excluyé la propuesta de Arrio.
Sinembargo, el proceso que llevé a dicha formulacién fue
intenso; de ciertamanera, todas las posturas tenfanalgo
derazén. Desgraciadamente, tendemos aimaginar estos
debates eclesiales en «blanco y negro», entre «buenos y
malos». La férmula de Nicea es fruto de las discusiones
y compromisos de todas las partes.

—Sin embargo, hubo una postura que tildd a la otra
de herejia.

—Insisto enlo anterior: ese fue el resultado. Enel
debate, cada uno defendialo que estimaba correcto para
lafe comuin. Es cierto: el lenguaje delaépocatildaa Arrio
de «hereje». Pero, a la base, €l es creyente y miembro de
laIglesia, como los demds. Lamentablemente, los histo-
riadores del siglo 1v y v consideraron solo el testimonio
de Atanasio -didcono que asumio un rol importante en
la recepcion de Nicea-, quien tuvo un relato demasiado
unilateral y simplificador de lo sucedido durante el
concilio. Los historiadores posteriores configuraron un
relato histérico «en blanco y negro» en el que se perdié
la complejidad y riqueza del proceso.

Cristianismo en contexto helenista

—Si este concilio reunia a creyentes, ;no les bastaba
lo dicho en la Biblia? ;Habia dudas de la naturaleza de Jestis
porque los evangelios no serian del todo claros?

—Toda experiencia de fe supone interpretacién.
La Biblia estd escrita originalmente en lenguaje semita.
Entonces, cuandolos primerisimos cristianos dejaron por
escrito que «Al nombre de Jesis, toda rodilla se doble»
(Filipenses 2), estaban afirmando claramente que Jests
es Dios. Pero cuando el cristianismo empieza a desarro-
llarse en un contexto helenistay, por tanto, en un marco
conceptual distinto, se volvié necesario interpretar lo
anteriormente dicho. A riesgo de simplificar demasiado
la historia del dogma, podria decir que Nicea estd «di-
ciendo» en categorias helenistas lo que ya estd presente
enel Nuevo Testamento respecto dela divinidad de Jests.

Aeste cambio conceptual ylingiiistico desde catego-
rias semitas a helenisticas, hay que sumar otro elemento: la
radical desproporcién entrelarealidad de Dios y ellenguaje
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humano. Toda férmula de fe requiere de interpretacién
porque refiere, ni mas ni menos, que a Dios. De hecho, los
obispos en Nicea buscaban una féormula univoca y, una
vez que la encontraron, fue necesario interpretarla. Y este
esfuerzointerpretativorealizado porlaIglesiaayer, debera
hacerse hoy, mafiana y siempre. Dicho en otras palabras:
lanecesidad de constante interpretacién no es un defecto
de una formula de fe, sino su propia condicién.

Fe cristiana e interpretacion del creyente

—sQué significa que la interpretacion sea inherente
ala fe?

—Cada afirmacién acerca de Dios se enfrentaala
desproporcién entre nuestro lenguaje humano y aquella
realidad divina que la férmula de fe intenta expresar. Si
sostuviéramos que las férmulas de fe son univocas, la tra-
dicién seria—dicho coloquialmente — como un «embudo»
que, através delosafios, haido precisandolo que podemos
decir de Dios. Bajo dicha perspectiva, la tradicién no ha
hecho mas que «ir aclarando» cudles son esas verdades,
haciendo cada vez mis estrechos los espacios de duda.

Sin embargo, la fe cristiana supone que hay una
interpretacion de parte de quien cree. De hecho, los pri-
meros discipulos tuvieron que interpretar las palabrasy
acciones de Jesus; después, las generaciones posteriores
debieroninterpretarlos testimonios de dichos discipulos;
y, finalmente, todo hombre y mujer debe interpretar c6mo
esos textos y testimonios les son motivo de esperanzay
salvacién. Toda comunidad creyente, en todo tiempo y
lugar, deberd enfrentarse alamisma pregunta: ;quiénes
Dios? Podremos contar conlaayuda delatradicién, perola
respuestarequiere constante actualizacién tanto personal
como comunitaria. El caso de Nicea es una interpretacién
auténtica, realizada en un contexto histérico concreto. A
quienes estuvieron alli les hizo sentido dejarlo definido
como lo hicieron. Nosotros, ayudados por esa reflexién,
debemos encontrar nuestras respuestas. Ser fiel ala tra-
dicién no implica simplemente repetirla. La auténtica
tradicion es una guia indispensable para mantener vivo
lomasvalioso del cristianismo: encontrarse directamente
conJestsresucitado, quien estd constantemente haciendo
nuevas todas las cosas.

cemos que el ser humano es «creado aimageny semejanza
de Dios», también debemosreconocer el caracter relacional
del ser humano. En una sociedad tan individualista como
la nuestra, nos viene bien escuchar que el otro no es un
competidor ni una amenaza a nuestra identidad, sino al-
guien que nos realiza en nuestra vocacién mas radical. La
relacién conlos demdas no es algo accidental; es, mds bien,
lo que nos constituye como seres humanos.

En segundo lugar, una reflexién eclesiolégica. La
granmayoria delos concilios—y Niceano es una excepcion—
fueron espacios de tensas discusiones. Hay que desidealizar
estos acuerdos y no imaginarlos como si fueran espacios
carentes de tensiones y disputas. La unidad se logré por
mediodeladiscusiénynegociacion. Escierto que ellenguaje
ocupado —creyentes y herejes— da la impresion de bandos
ganadores y perdedores. Pero si la actual Iglesia quiere
ser fiel a Nicea, la unidad debe reflejar el modo como Dios
quiere que seamos uno; somos llamados a ser uno, pero «al
modo de Dios». Lamentablemente, el discurso delaunidad
delalIglesia hasido histéricamente unajustificacion para
el pensamiento tinico, como silasolidez delaunidad radi-
cara enla uniformidad. Sin embargo, sila unidad de Dios
es el modelo de la unidad de la Iglesia, debemos afirmar
quela diversidad entre los creyentes no es una amenazaa
la unidad, sino su sustento. La Iglesia debe estar unida,
pero al modo de Dios.

Finalmente, hay que retomar la importancia de la
interpretacién. La fe de Nicea no fue un punto final, sino
unnuevoinicio enlacomprensién del ser de Dios revelado
por Jests. Luego de Nicea, hubo que reunirse varias veces
para aclarar cémo entender que el Padre y el Hijo fueran
consubstanciales. De hecho, un par de décadas después,
en el afo 381 en Constantinopla, los obispos nuevamente
fueron convocados a discutir como entender la fe trinita-
ria. Es necesario insistir en que el lenguaje humanono es
capaz de «decir» a Dios de una manera univoca. Podemos
experimentar el misterio de Dios, pero jamads atraparlo. Y
porque toda afirmacion de fe esta bajo el riesgo delainter-
pretacién, debemos reunirnos, una y otra vez, a discutir
c6mo entendemos la fe, la esperanza y el amor. Si somos
creyentes, siempre seremos agentes activos de nuestra fe
y delas afirmaciones que den cuenta de ella. M

E1l Credo de Nicea

Creemos en un (nico Dios Padre todopoderoso, hacedor de todo
lo visible y lo invisible. Y en un (nico Sefior Jesucristo, el
Hijo de Dios, generado del Padre como Unigénito, es decir, de la
sustancia del Padre. Dios de Dios, Luz de Luz, Dios verdadero de
Dios verdadero, generado no hecho, consustancial con el Padre,
por medio del cual llegaron a ser todas las cosas, las que estdn
en el cielo y las que estdn en la tierra. E1 que por nosotros los
hombres y por nuestra salvacidén bajdé, se encarnd, se hizo hombre,
padecié y resucité al tercer dia, subié a los cielos y vendra a
juzgar a vivos y muertos. Y en el Espiritu Santo.

Una vocacion relacional

—Qué es valioso destacar del Concilio de Nicea para
los creyentes de hoy?

—En primer lugar, una consideracion antropolé-
gica. Si Dios es originalmente relacién entre el Padre y el
Hijo -y el Espiritu Santo-, lanaturalezamisma de Dios es
relacional. Dios no entrd enrelacién «en algiin momento»,
sino que siempre fue vinculo y apertura a otro. Sirecono-



