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Tribunal ambiental rechazaintento
de opositores por echar abajo proyecto
de CopecenlLas Salinas

Sentencia del Segundo Tribunal Ambiental de Santiago determiné que tanto el Servicio de Evaluacion
Ambiental como el Comité de Ministros realizaron una evaluacion correcta del proyecto de remediacion
del polémico terreno de Vifa del Mar y considerd que la técnica de saneamiento es la adecuada. La
iniciativa es rechazada por el diputado del FA Jorge Brito, por la alcaldesa de la Ciudad Jardin Macarena
Ripamonti, y por Patricio Herman, entre otros.

IGNACIO BADAL

El Segundo Tribunal Ambiental de Santia-
gorechazo los cinco recursos de reclamacion
presentados desde 2022 contra el proyecto de
saneamiento que pretende llevar adelante el
grupo Copec en el terreno situado frente a la
playa Las Salinas en Vifia del Mar, iniciativa
que habia sido rechazada, entre otros, por la
alcaldesa de la Ciudad Jardin, Macarena Ri-
pamonti, y el diputado del Frente Amplio,
Jorge Brito.

El proyecto de Copec busca, a través de una
técnica de biorremediacion, por medio de
bacterias, sanear el terreno de 16 hectdreas
que antes utilizaban las empresas petroleras
para almacenar combustibles en gigantescos
tanques frente a la playa de Vina.

La iniciativa tiene un plazo de cinco a seis
anos y considera una inversion de unos
US$55 millones, dado que se deben limpiar
entre 6 y 7 metros de profundidad contami-
nados con hidrocarburos.

Posterior a esta limpieza, la compania, que
adquirié hace mds de una década a sus com-
petidoras su parte en el sitio y que en 2012
cred la firma Inmobiliaria Las Salinas, cuenta
con un plan integrado de largo plazo que ori-
ginalmente pretendia levantar una veintena
de edificios residenciales rodeados por un
parque, pero que en este momento ain esta
en evaluacion.

Hasta ahora, Copec ha invertido mads de
US$180 millones en los trabajos: US$150 mi-
llones en el traslado de residuos e instalacio-
nes; y US$35 millones en la primera etapa de
remediacion. Ahora se sumarian los US$55
millones de la biorremediacion, para lo cual
se contrato a una empresa especializada fran-
cesa y se cred una startup de saneamiento de
terrenos contaminados, llamada Remedia
Green Tech.

“Este fallo undnime entrega tranquilidad
y certeza a la comunidad. Confirma que el
proyecto de remediacion se estd ejecutando
con los mds altos estandares, bajo supervi-
sion y fiscalizacién permanente y con estric-
to cumplimiento de las exigencias técnicas y
ambientales”, dijo Ricardo Labarca, gerente
general de Las Salinas, tras conocer el dicta-
men.

“Nuestro proposito es transformar este te-
Ireno en un espacio que agregue valor a la
ciudad y nuestros vecinos en la forma de un
nuevo barrio a escala humana y con usos
multiples que contribuya al desarrolloy a la
calidad de vida de todas las personas en Vifa
del Mar”, agreg6 Labarca.

LOS PRONUNCIAMIENTOS DELA CORTE

El tribunal ambiental, integrado por los
ministros Marcela Godoy, Cristidan Delpiano
y Cristidn Lopez, resolvié “rechazar la re-
clamacion de autos interpuesta por el sefior
Patricio Herman Pacheco (...); las reclama-
ciones interpuestas por el sefior Jorge Brito
Hasbun, el sefior Francisco Diaz Mesina y
otros, la Corporacién Pro-Defensa del Patri-
monio Histérico y Cultural de Vina del Mar y
el sefor Gonzalo Pavez Sepulveda”, explicitd
la sentencia fechada el 19 de agosto.

Los recursos buscaban anular la Resolu-
cion de Calificacion Ambiental (RCA) del
proyecto “Saneamiento del Terreno Las Sa-
linas”, que habifa sido aprobado tanto por
el Servicio de Evaluacién Ambiental (SEA)
como por el Comité de Ministros, en su ul-
timo trdmite.

De acuerdo al tribunal, tanto el SEA como

el comité realizaron un adecuado proceso de
evaluacion. Sus resoluciones, dice la senten-
cia, “se encuentran debidamente motivadas,
toda vez que (...) las observaciones ciudada-
nas de las reclamantes fueron debidamente
consideradas (...) y por otro lado, existié un
debido estdndar de fundamentacion basado
en evidencias y antecedentes suficientes, sin
que se vislumbre al respecto algtin vicio en el
actuar de la autoridad ambiental”.

Al responder a los fundamentos de cada
recurso, el tribunal sostuvo que ante una
eventual infraccion al “principio de con-
gruencia”, estimé que “no se vio vulnerado”,
dado que “todas las materias cuestionadas en
sede judicial fueron reclamadas” por quienes
integraron el proceso de participacion ciuda-
dana (PAC), por lo que el SEA podia “revisar
y pronunciarse sobre la debida ponderacion
de las observaciones ciudadanas”.

Respecto ala “compatibilidad territorial del
proyecto”, la corte fallé que “éste no deroga
ni modifica la planificacion territorial vigen-
te, pues dicha iniciativa tiene por objeto el
saneamiento ambiental del terreno para uso
residencial y en ningun caso se trata de un
proyecto de cardcter inmobiliario”. Es mas,
sostuvo que el EIA del proyecto no seria el

estudio correcto para conseguir la autoriza-
cién para edificar en un drea de riesgo, sino
que debe realizarse a través de un permiso de
edificacion.

Sobre la vinculacién del proyecto con la
Estrategia Regional de Desarrollo de la Re-
gion de Valparaiso, la corte considerd que la
iniciativa de saneamiento del suelo y de las
aguas subterrdneas “permitird otorgar a un
pasivo ambiental un uso compatible (uso
residencial sumado al uso parques y jardines
autorizado previamente) con el instrumento
de planificacion territorial vigente”.

Ante la acusacion de una posible “insu-
ficiencia de la linea de base e incorrecta
determinacion del drea de influencia”, el
tribunal concluyo “que se presentaron ante-
cedentes suficientes para la determinacion
del drea de influencia con el fin de definir si
el proyecto genera algin impacto ambiental
teniendo en especial consideracion, descar-
tar riesgo a la salud de la poblacion por la
condicién preexistente de contaminacion
del sitio”.

Respecto a los efectos sobre la salud de las
personas, el tribunal estimé que los resulta-
dos de las mediciones cientificas para emi-
siones atmosféricas “demuestran la no supe-
racion de las normas primarias de calidad”
y para emisiones odoriferas, “los receptores
identificados no percibirdn molestia”.

En cuanto a impactos en recursos naturales
como suelo, agua y aire, sobre comunidades
humanas vecinas o sobre el valor paisajistico
del lugar, la corte dice que se “demostro su
correcta evaluacion y descarte, en atencion
a que los principales efectos del proyecto se-
ran dentro del sitio y de cardcter reversibles”,
pues tardarfa en torno a 5 afos y 4 meses.

Y sobre los cuestionamientos a la téc-
nica de remediacion, la corte afirma que
“se demostré que ésta fue seleccionada en
base a antecedentes técnicos avalados por
el conocimiento cientifico” y a los resul-
tados de pruebas piloto. “Las técnicas de
biorremediacion seleccionadas (bioaumen-
tacion-bioestimulacion y bioremediacion
mejorada) son apropiadas en consideracion
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a la caracterizacion del sitio, los mecanismos
de transporte de los contaminantes presentes
el sitio, el modelo conceptual disenado que
da cuenta de las fuentes, vias de exposicion
completas, y receptores; y la evaluacion de
riesgo en funcién del uso de suelo residencial
que determind los valores objetivo de reme-
diacion”.

En su fallo, el tribunal también se refiri6 a
las preocupaciones de los vecinos, estable-
ciendo que “los resultados del seguimien-
to y monitoreo comprometidos permitirin
verificar la efectividad del saneamiento. La
ciudadania formara parte de este monitoreo
participativo al que estd obligado el titular de
proyecto”, aseguro.

UNA HISTORIA DEPOLEMICA

El 4 de septiembre de 2020, la comisién
regional de Medio Ambiente aprobd el EIA
del proyecto de saneamiento consiguien-
do la RCA. El 29 de octubre de ese ano, el
presidente de la Fundacion Defendamos la
Ciudad, Patricio Herman, solicit6 la invali-
dacion de la RCA, lo que fue rechazado dos
anos después por la comision. Asi, el 2 de
noviembre de 2022, Herman recurrio al Se-
gundo Tribunal en busca de anular la RCA.
En paralelo, se presentaron 25 recursos de
reclamacion que el 12 de julio de 2023 fue-
ron resueltos por el Comité de Ministros,
que acogio parcialmente un reclamo y re-
chazo los demas.

El 17 de agosto de 2023, el diputado del Fren-
te Amplio Jorge Brito present6 una reclama-
cién en contra de la decision del Comité de
Ministros, a la que se sumaron una semana
después otros tres recursos de nueve vecinos
de Vina del Mar encabezados por Francisco
Diaz Mesina, la Corporacion Pro-Defensa del
Patrimonio Histérico y Cultural de Vina del
Mar, y otro vecino llamado Gonzalo Pévez Se-
pulveda, que se acumularon a la primera de
Herman.

En paralelo, la alcaldesa vinamarina Ma-
carena Ripamonti manifesté en varias oca-
siones su oposicion al proyecto de Copec.
Incluso, antes de la decision del Comité de
Ministros, emplazo al Presidente Gabriel Bo-
ric aque lo rechazara amparandose en el Tra-
tado de Escazu suscrito al inicio de este go-
bierno y en la justicia ambiental. “Queremos
que Vina del Mar crezca, que este terreno sea
saneado, que exista justicia ambiental. Lo
queremos, pero no asi”, dijo en septiembre
de 2022, justificando que el objetivo final de
Copec es levantar un megaproyecto inmobi-
liario. “Este proceso de saneamiento no cons-
tituye estudio fundado para levantar el riesgo
que hoy estd gravado en nuestro plan regu-
lador comunal”, dijo en esos mismos dias a
Pulso.

A su vez, el diputado Brito, al presentar su
recurso ante el tribunal ambiental, afirmoé:
“Que Las Salinas sea un parque y no 19 torres
de departamentos es el objetivo que com-
partimos con cientos de vifiamarinos y vi-
namarinas. Dado que se autorizo el negocio
del grupo Angelini he recurrido a la dltima
instancia, al Tribunal Ambiental, buscando
proteger a la naturaleza y a la comunidad”.@



