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Rechazan declaracion ambiental de
nueva linea de transmision en Chiloé

Proyecto fue
revisado ayer por
la Coeva regional
junto a otras dos
iniciativas
acuicolas, todas
de Chiloé.

Carolina Larenas Falindez
carolinalarenas@laestrellachiloe.cl

ebido a errores, omi-
Diones o inexactitudes

que no fueron subsa-
nadas ayer la Comisién de
Evaluacion Ambiental (Coe-
va) Los Lagos rechazo la de-
claracion de impacto am-
biental del proyecto Nueva
linea 2x200 kV Gamboa-
Chonchi de la Sociedad de
Transmisién Troncal S. A.

Tres fueron los proyectos
revisados por el organismo
en la sesién ordinaria N° 25,
todos correspondientes a la
provincia insular. Los otros
dos, relacionados con inicia-
tivas de laindustria acuicola
en Dalcahuey Curacode Vé-
lez, fueron aprobados.

Una inversion de 26 mi-
llones 431 mil 430 délares
consideraba el proyecto re-
chazado que tenia como ob-
Jetivo construiry operar una
nueva linea de transmisién
de energia eléctrica, de
2x220 kilovoltios, que co-
nectarfa la subestacién
Gamboa (Castroj con la su-

bestacién Chonchi.

Conello, seinforméenla
declaracion se “busca mejo-
rar la calidad del servicio
eléctrico entregado a los
clientes de la Isla de Chiloé
mediante un aumentoen la
capacidad de transporte de
energia y una optimizacion
en la calidad operacional”.

De acuerdo a la descrip-
cidn, la iniciativa tendria
una longitud de 24 kiléme-
tros y 96 hectireas de super-
ficie de faja (aproximada-
mente), contemplando 92
torres de alta tension que co-
nectarfan ambas subestacio-
nes.

En este sentido, la reco-

mendacién de calificacién
ambiental del informe con-
solidado de evaluacién fue
rechazar la declaracion de
impacto ambiental debidoa
que “el proyecto noacredita
el cumplimiento de los re-
quisitos de otorgamiento de
permiso ambiental sectorial
N°160(...)".

Sergio Sanhueza, direc-
tor regional de la Coeva, se-
nalé que “se calificaron tres
proyectos, los tres son de
Chiloé. El primero se recha-
z6 (Gamboa- Chonchi) y los
otros dos se aprobaron (Cen-
tro San Juan y Centro Hu-
yar)”.

Asimismo, el profesional

EL PROYECTO CONSIDERABA 92 TORRES DE ALTA TENSION QUE CONECTARIAN LAS SUBESTACIONES DE GAMBOA Y CHONCHI

sostuvo que en el caso de la
negativa significa, “en pri-
mera instancia, que el pro-
yecto no se puede ejecutar.
Ahoraloque corresponde es
elaborar la resolucion de ca-
lificacién ambiental (RCA).
Una vez que se le notifique
altitular; este podria presen-
tar un recurso de reclama-
cidn a ladireccion ejecutiva
del Servicio de Evaluacién
Ambiental (SEA) en un plazo
de 30 dias habiles”.

Sanhueza afiadio que “si
el titular reclama, no podria
ingresar nuevamente el pro-
yecto hasta que el recurso
searesuelto”.

Desde la Sociedad Aus-
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tral de Transmisién Troncal
se informé que “lamenta-
mos la decision del Servicio
de Evaluacién Ambiental,
ya que estamos convencidos
que este proyecto es relevan-
te para el futuro energético
de Chiloé, ya que reforzara
el sistema de transmisién,
mejorard la calidad y conti-
nuidad del suministro eléc-
trico, y permitird contar con
alternativas de energizacién
ante contingencias™.
Igualmente, la empresa
sostuvo que “acogemos el
pronunciamiento de la au-
toridad y ya estamos eva-
luando los mecanismos pa-
ra poder avanzar y dar cum-

plimiento a este proyecto
que es mandatado por el Co-
ordinador Eléctrico Nacio-
nal, respetando siempre la
institucionalidad y normati-
vas vigentes”.

MAS INICIATIVAS
Entre los otros proyectos es-
td el que considera el “au-
mento de produccién a
2.000 toneladas de mejillo-
nes en el centro San Juan de
Landes Mussels, en la comu-
nade Dalcahue”, y el deno-
minado “Modificacién de
proyecto Centro de Cultivo
Huyar, en Curaco de Vélez,
de Cultivos Azules S. A.",
ambos aprobados.

Sobre el primero se indi-
6 que “cumple con la nor-
mativa de cardcter ambien-
tal aplicable, no genera ni
presenta los efectos, caracte
risticas ocircunstancias que
dan origen a la necesidad de
evaluar un estudio de im-
pacto ambiental y el titular
ha subsanado errores, omi-
siones e inexactitudes plan-
teados en los informes con-
solidados de aclaraciones,
rectificaciones y ampliacio-
nes”. Para esta iniciativa el
monto de la inversion pro-
yectada es 50 mil délares.

Similar es el argumento
dela recomendacion favora-
ble para visar la modifica-
cion en Curaco de Vélez. Es-
ta propuesta considera un
desembolso privado de 751
mil 400 dolares. =




