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Previo a que el subsecretario
Victor Orellana (FA) llegara a la
Casa Central de la U. Tecnoldgica
Metropolitana, los representantes
de las 30 universidades del Con-
sejo de Rectores (CRUCh) deba-
tieron latamente sobre el proyecto
de Financiamiento a la Educacidn
Superior (FES), con el que el Go-
bierno busca poner fin al Crédito
con Aval del Estado (CAE).

Aungue sin llegar a acuerdo
undnime, los rectores abordaron
al menos tres puntos que se debe-
rian considerar en el proyecto
—del cual la préxima semana po-
dria darse cuenta en el Senado—
para que “sea viable”, segrin el vi-
cepresidente de la instancia, Emi-
lio Rodriguez.

“Se discutié el tema del FES y la
necesidad de hacer mejoras a la
propuesta para coincidir en crite-
rios comunes en las distintas insti-
tuciones y que esto elimine el md-
ximo de riesgo para ellas, para
que tenga un buen funcionamien-
to”, afade la rectora de la UMCE,
Solange Tenorio.

Sostenibilidad y riesgos

Seguin Rodriguez, también rec-
tor de la U. de Tarapacd, se debe
“garantizar la sostenibilidad fi-
nanciera de las universidades, lo
que implica dos cuestiones esen-
ciales: tener un andlisis econémi-
co, que ya estd hecho, y tener un
analisis de riesgo”, que se comen-
zard a elaborar los préximos dias.

Rodrigo Vidal, rector de la U.
de Santiago, afirma, por ejem-
plo, que “hay un nimero regula-
do, entre 50 y 60 mil estudiantes
que se espera que soliciten el
FES. ;Qué pasa si solicitan mds?,
unos 70 u 80 mil. ;Qué posibili-
dad real tiene el Estado de finan-
ciar ese diferencial? Porque el
Estado puede decir “yo llego has-
ta aqui y el resto no puede reci-
birse’. Hay, entonces, una duda
con la sustentabilidad”.

Complementa la mdxima auto-
ridad de la U. Diego Portales, Car-
los Pefia. A sujuicio, se debe hacer
un “andlisis de riesgo muiltiple
(...), y esto lo dijo también el Con-
sejo Fiscal Auténomo, (porque)
podria ocurrir que este sisterna, si
se instalara como estd, estimulara
a muchas universidades, por
ejemplo, a entrar a la gratuidad.
La caja fiscal no soportarfa eso”.

Afiade que “supongamos que,
como es muy caro el sistema, por-
que si se adoptara tal cual estd,

La iniciativa establece que solo se puede cobrar arancel a los estudiantes del 10° decil:

Copago, autonomia y sustentabilidad:
los tres puntos que las universidades
buscan asegurar en el proyecto FES

Consejo de Rectores analizé los puntos que buscan presentarle al Ministerio de Educacion. Entre ellos, existe
preocupacion por la dependencia que existira del Estado y los recursos que este entregue.

Los rectores debatieron en la UTEM sobre los aspectos que se deberian madificar en el FES. Los puntos se seguiran
trabajando los préximos dias hasta afinar el documento que presentaran al Mineduc.

muchos estudiantes egresados del
sistema terminarfan pagando va-
rias veces su carrera, alguien, y es
probable que ocurra, tenga una
actitud racional en el sentido eco-
nomico, y prefiera tomar un cré-
dito privado. Bueno, ese tipo de
conducta puede ocurrir, y en ese
caso se desfinanciaria el FES”, y
asegura que hay “una serie de cir-
cunstancias que no se han tomado
en consideracion”.

“Se pierde la poca
autonomia que las
universidades tienen”

Otro tema que preocupa a una
parte importante del CRUCh
—que representaa mds de lami-
tad de las instituciones (30 de
55), y a cerca de 400 mil matri-
culados— es el copago que ten-

dria sole un grupo minoritario
de alumnos

“El beneficio (del FES) se exten-
derd por la duracidn formal de la
carrera mads un ano adicional, sin
pago de matricula ni arancel para
las v los estudiantes del noveno
decil de ingreso”, se senala en el
sitio web del instrumento. Esto
significa que los planteles no po-
drdn cobrar un copago a los estu-
diantes entre el 7° y 9° decil —co-
mo s ocurre con la gratuidad—,
por lo cual solo los jovenes del de-
cil mds alto pagarian el valor total
de la carrera.

“Hay quienes creen, como yo
plante€, que la supresidn del co-
Pago es un error muy severo, Y
no solo desde el punto de vista fi-
nanciero. {...), que ya seria grave.
Pero no es solo que las universi-
dades empobrezcan, disminuyan

sus recursos. Es que, ademads,
pierden la poca autonomia que
hoy dia tienen. Y pasan a estar de-
pendiendo totalmente del Estado,
lo que quiere decir del ciclo fiscal
v del proceso politico”, dice el
rector Pefia.

El abogado profundiza:
“tCudnto dinero van a tener las
universidades? Va a depender del
praceso politico, del ciclo fiscal, de
la capacidad que tengan los recto-
res de influir en el proceso politi-
co. Nada de eso es sensato (...).
Gracias al copago, las universida-
des tienen un margen relevante
de autonomia. Y yo creo que hay
que mantenerla”

Osvaldo Corrales, presidente
del Consorcio de Universidades
Estatales (CUECh), comenta que
en la instancia han debatido que
“unode los puntos que resulta cri-
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tico para que este proyecto sea
viable desde el punto de vista fi-
nanciero, v no atente contra laes-
tabilidad de las instituciones, es el
copago entre los deciles 7 y 9.
“Nosotros hemos planteado
que entre el decil 7 y 9, porque el
10 en el proyectoesti liberado, ha-
Yaun copago progresivo, siguien-
doelmismomodelo
de la gratuidad”,

cir eso”, asevera Pefia.

También critica que enla inicia-
tiva “se ata, como si fueran dos
cuestiones indisolubles, dos asun-
tos que pueden perfectamente se-
pararse con una buena politica
publica. Uno, el problema de qué
hacer con el CAE, y otro, como fi-
nanciar la educacion superior”.

El rector de la
USACh anade que

plantea el también DIALOGO “el FES es un proyec-
rector de la U. de  Las propuestas también  to que permite resol-

Valparaiso.

Con todo, Rodr{-
guez, vicepresi-
dente del CRUCh,
adelanta que “seria
interesante poder
referirnos a la autonomia dentro
del mismo proyecto de ley, que
ya estd garantizada en otras le-
yes, dejar garantizada la autono-
mia universitaria”.

“No es un proyecto de
financiamiento a la
educacién superior”

Otro punto que surgic es que se
debe “aclarar” que el FES “no es
un sistema de financiamiento a la
educacion superior en general, si-
no que es un sistema de financia-
miento al pregrade. Por lo tanto,
quedan fuera muchas otras activi-
dades que son propiasa la funcién
universitaria, como la investiga-
cidn, vinculacién con el medio”,
dice la representante de la UMCE.

Esto es secundado por los rec-
tores Rodriguez, Pefia y José An-
tonio Guzmdn, de la U. de los
Andes

“Decir financiamiento a la edu-
cacidn superior, como si esto re-
solviera los problemas acuciantes
de la educacion superior, es enga-
fioso, no es verdad, No es leal de-

seran presentadas a los

parlamentarios. Esto, en
un contexto complejo
pues es aiio electoral.

N

ver un problema ur-
gente hoy de endeu-
damiento del egresa-
do con la banca y
purmitc resolver
problemas de fami-
lia, Pero no resuelve el problema
de la educacion superior en térmi-
nos generales”. “Me parece que
tenemos que aprobar el FES para
resolver este problema puntual y
tenemos que acelerar y repensar
el financiamiento a la educacidn
superior”, acota.

En la misma linea, Rodriguez
postula que “si se trata de un sis-
tema de financiamiento de la
educacisn superior, este deberia
considerar otros elementos, co-
mo, por ejemplo, aportes a la
oferta. Creemos que esta es una
cuestion fundamental”.

“Debate nacional”

Previo a su intervencion en la
sesion, el subsecretario Orellana
sostuvo que “es muy importante
que sea un debate a nivel nacio-
nal. Uno de los insumos funda-
mentales, no el tinico pero sf uno
importante, es el conjunto de
propuestas que nos haga el Con-
sejo de Rectores™. Y dijo que serd
“un insumo que vamos a estu-
diar y tener en consideracion”.



