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XVIII Premio MAVI UC - Arte Joven

Artistas emergentes en
busca de una voz propia

CLAUDIA CAMPANA

Hasta fines de septiembre es po-
sible ver un buen niimero de obras
creadas por talentos incipientes de
entre 18 y 35 afios. Tal como dias
atrds comentaba el “Concurso Ar-
tefacto 2025” en Lo Matta Cultural,
recomiendo ahora un recorrido por
las salas del MAVI UC (Barrio Las-
tarria), donde se presentan trabajos
del “XVIII Premio MAVI UC Arte
Joven” seleccionados por laitaliana
Silvia Litardi (curadora de arte con-
tempordneo) y los chilenos Sebas-
tidn Mahaluf (artista visual) y Se-
bastidn Vidal (historiador del arte).

En la decimoctava versién de este
concurso —con alta participacién fe-
menina (28 mujeres y 9 hombres)—
obtuvo el Premio MAVIUC el Gru-
po Campotraviesa, integrado por
Emilia Costabal (Santiago, n.1993) y
Martina Citarella (Temuco, n.1994).
El colectivo participé en el certamen
con la interesante videoinstalacién
“Autorretrato”, compuesta por 16
mdscaras realizadas en papel maché
y pintadas al éleo. En su mayorfa
“semblantes” inexpresivos que es-
bozan una semisonrisa, estan dis-
puestas contra un fondo negro en lo
que parece ser un estudio de graba-
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cién. Insertas en largos y delgados
palos y alrededor de una silla vacia,
enfrentan una pantalla donde se ob-
serva una figura sacdndose una
mdscara tras otra, y presumo que se
trata de un comentario sobre pro-
blemas emocionales y/o de identi-
dad en la era digital (suplantacién
de identidad; multiples y falsos per-
files; manipulacién tecnolégica de
lapropia apariencia por baja autoes-
tima y necesidad de validacién, re-
emplazo de lo humano, entre otros)
—temdtica que las autoras podrian
continuar investigando—.
Préximaala instalacién ganadora
se encuentra “Toda luz y toda oscu-
ridad”, un volumen (170 x 48 x 46
cm) de Leonora Pardo (Santiago,
1990) consistente en una Venus de
Milo con el pecho destrozado (al pa-
recer, por un gran proyectil), mode-
lada con tecnologia digital e impre-
sién 3D en PLA —material biode-
gradable— y pintada con blanco y
negro. Sobre un pequefio plinto-si-
1la, esta apropiacién de un icono del
arte cldsico rememora, a la vez, la
surrealista “Venus de Milo con cajo-
nes” (1936) de Salvador Dali. En el
mismo sector se expone “Cartogra-
fia de lo efimero”, de Denisse Viera
(Vina del Mar, 1991); 108 pequefios
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bastidores redondos (de aquellos
usados para bordar) colgados en el
muro y equidistantes entre sf, que
en vez de tela sujetan pedazos de
bolsas de basura negras. El pldstico
estd intervenido con hilo de algodén
que “dibuja” lineas verticales den-
sas al principio, escasas al final,
creando por tiltimo un ejercicio vin-
culado al arte Sptico —si bien los
bastidores de bordado son un recur-
50 yamuy visto en las artes visuales,
lainclusién de este trabajo se justifi-
ca por su impecable factura—.

Leonora Pardo.
“Toda luz y toda
oscuridad”, volu-
men en 3D, impre-
sion digital.
Emilia Costabal y
Marina Citarella.
"Autorretrato”,
videoinstalacion.
Premio MAVI UC.
Carolina Cuturru-
fo. Detalle, “El
nifo con pistola
de Google Street
View". Impresion
digital sobre tela.

Hay también obra grdfica. Técni-
camente destacable es “Paquete I11”,
de Jaime Rojas (Santiago, 1992), un
dibujo a ldpiz sobre papel (100 x 75
cm) que muestra el fragmento de un
envoltorio arrugado, incluida la bo-
leta con cédigo de barra; un ejercicio
préximo al hiperrealismo y empa-
rentado con los “paquetes” que
Claudio Bravo (1936-2011) dibujé y
pintd a partir de los sesenta.

No se pase por alto enla tiltima sa-
la el envio de Carolina Cuturrufo
(Santiago, 2001), consistente en una

impresion digital sobre tela de algo-
dén (300 x150 em). A la distancia so-
lo se visualiza un pedazo de género
estampando con un lindo y pequefio
patrén de colores cdlidos que cuelga
en la pared. Al aproximarse, sin em-
bargo, se descubre una plantilla que
reitera una imagen diminuta y esca-
lofriante: “El nifio con pistola de
Google Street View” (titulo de la
obra). Sin importar si el arma es o no
de juguete, lo relevante es el motivo
abstracto, visualmente atractivo des-
de lejos, de cerca es un triste recorda-
torio figurativo de que la violencia
no respeta ni a la infancia: una ima-
gen camuflada cuya intencién es, su-
pongo, ir mds alld de la estética y ge-
nerar impacto emocional.

Valga mencionar que quienes vi-
sitaron la muestra las primeras se-
manas fueron invitados a elegir la
que consideraban la mejor obra, es-
cogiendo para el “Premio del Publi-
co” —entregado por Fundacién
Antenna— a Augusta Lecaros (San-
tiago, 1998) con la videoinstalacién
“Forzar el rastro”, compuesta por
un columpio de pldstico amarillo,
motor de ventilacién, pasto sintéti-
co y otros. ;Qué gustd de esta pro-
puesta a los espectadores? Proba-
blemente el columpio —un ele-
mento lidico— puede haber susci-
tado conexiones emocionales
positivas asociadas a su nifiez.

El conjunto expuesto (37 traba-
jos) ofrece suficiente variedad téc-
nico-temadtica y es evidencia de que
hay investigaciones y buenas pro-
puestas visuales de jovenes que es-
tén en proceso de desarrollo para
encontrar una “voz propia”.



