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PROGRAMAS E INVERSIÓN 

SEÑOR DIRECTOR: 

Los programas de los candidatos 

Kast y Matthei contemplan una 

rebaja del impuesto corporativo. 

El énfasis está puesto en la com- 

petitividad tributaria; se propone, 

en un primer momento, reducir la 

tasa desde el 27% actual a un 23%, 

que corresponde al promedio de 

los países de la OCDE. 

Sin embargo, para estimular la 

inversión el principal instrumen- 

to es la depreciación instantánea 

de activos fijos. Evidencia empí- 

rica provista por la Tax Founda- 

tion, OCDE y el FMI muestra que 

la depreciación instantánea tiene 

un mayor efecto sobre la inver- 

sión que una rebaja equivalente 

del impuesto a la empresa. Esto se 

debe a que la depreciación instan- 

tánea permite recuperar el costo 

de la inversión, a diferencia de los 

esquemas que deprecian el activo 

en varios años. Además, la depre- 

ciación instantánea aplica solo a la 

nueva inversión, mientras que la 

rebaja de tasa incrementa la renta- 

bilidad de la inversión hecha en el 

pasado. 

La depreciación instantánea 

debe ser una política permanente, 

si fuera transitoria solo termina 

adelantando inversión, que cae 

una vez terminada la política. 

En concreto, se propone consi- 

derar, junto a la rebaja de tasa, un 

esquema permanente de depre- 

ciación instantánea que contem- 

ple no solo el activo fijo inmovili- 

zado, sino que a todos los activos 

cuyo plazo de depreciación sea 

inferior a 10 años (con el fin de li- 

mitar el costo fiscal) y a los activos 

intangibles. Esto permitiría dar un 

impulso a la inversión, el empleo, 

los salarios y el crecimiento que 

sería sostenido en el tiempo. 

Luis Felipe Lagos M. 

  

DESCARGOS 

SEÑOR DIRECTOR: 

Hace pocos días fui suspendida 

como rectora del Instituto Nacio- 

nal, debido a un sumario instruido 

por el alcalde de la I. Municipali- 

dad de Santiago que busca escla- 

recer una brutal golpiza al interior 

del establecimiento, y que cons- 

terna a toda la comunidad insti- 

tutana. 

Como rectora todo mi esfuerzo y   

atribuciones han sido inmediata- 

mente dispuestas a la aplicación de 

los reglamentos para investigar los 

hechos, sancionar a los agresores, 

proteger a la comunidad de más de 

3.000 alumnos del Instituto Nacio- 

nal y especialmente al estudiante 

agredido. Muestra de ello fue su 

resguardo en Inspectoría General, 

el cambio de todo su curso a otra 

sala, activación de enfermería y 

constatación de lesiones, notifica- 

ción a padres y derivación a Carabi- 

neros, suspensión de los agresores, 

acompañamiento socioemocional, 

consejo extraordinario de profe- 

sores y una larga lista de acciones 

concretas, a pesar de las cuales, 

lamentablemente corroboro que la 

noticia se transforma en titulares 

tipo: “el alcalde suspende a la rec- 

tora por hechos de violencia”. 

Este giro inexplicable, deja de 

manifiesto que como autoridades 

estamos fallando en la coopera- 

ción con que debemos trabajar por 

el bien superior de niñas, niños y 

adolescentes. Además, se invisibi- 

liza y controvierte injustamente la 

labor cotidiana que directivos, do- 

centes y paradocentes realizamos, 

a veces exponiendo nuestra propia 

integridad, con tal de erradicar la 

violencia de nuestras aulas. 

Preocupada aguardo a que las 

instituciones funcionen y que las 

autoridades que dedicamos nues- 

tro servicio ala educación pública, 

en lugar de suspensiones, tenga- 

mos más citaciones a trabajar, más 

respaldo en el ejercicio de nuestro 

cargo y así colaborar en pro de la 

seguridad y la erradicación de la 

violencia en nuestros colegios. 

Carolina Vega Thollander 

  

INCOHERENCIA DE NO APLICAR 

LEY ANTITERRORISTA 

SEÑOR DIRECTOR: 

El atentado en Victoria, con un 

trabajador asesinado y otro herido 

grave por munición de alto calibre, 

volvió a mostrar la incoherencia 

del gobierno frente al terrorismo. 

Tenemos una Ley Antiterrorista 

actualizada este año para mejorar 

su eficiencia, pero que se rehúsa a 

aplicar incluso cuando los hechos 

entregan todos los antecedentes 

necesarios. 

No es la primera vez. En febre- 

ro, tras el ataque a un helicóptero 

que combatía incendios foresta- 

les, el Ejecutivo afirmó que “no 

había antecedentes suficientes” 

para invocar la norma. Este vier- 

nes, una semana después de otro 

atentado incendiario en Carahue, 

anuncian que sí la aplicarán, pero 

únicamente porque un grupo se 

adjudicó el hecho. Esa lógica es 

inaceptable: en casi la mitad de 

los atentados en la Macrozona Sur 

no existen panfletos ni papeles 

reivindicatorios y eso no los hace 

menos terroristas.   

El resultado es un sinsentido. El 

gobierno reconoce que los hechos 

son terrorismo, pero solo aplica la 

ley cuando aparece un papel. To- 

dos los atentados deben ser perse- 

guidos bajo la Ley Antiterrorista, 

sin excepciones, debe ser la justi- 

cia la que determine responsabili- 

dades, no la conveniencia política. 

La gravedad aumenta si recorda- 

mos que La Araucanía lleva casi 

cuatro años bajo estado de emer- 

gencia y con presencia militar. Es 

la constatación de que estamos 

frente a una crisis de carácter te-   
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rrorista. 

Desde febrero se han perpetra- 

do 23 atentados, pero el Ejecutivo 

solo ha presentado querellas en 

contados casos. Lo que se requiere 

es una posición activa y consisten- 

te. No hacerlo no solo es incohe- 

rente, es peligroso. Porque mien- 

tras el gobierno duda, las víctimas 

quedan solas y el terrorismo gana 

espacio. 

Patricio Santibáñez 
Presidente Multigremial de La 
Araucanía 

  

  

LO QUE SE VE Y LO QUE NO SE VE 

SEÑOR DIRECTOR: 

Así se titulaba el libro que Frédéric Bastiat escribió en el 

año 1850. En este se evidenciaban las consecuencias inin- 

tencionadas que ciertas políticas públicas acarrearían en el 

mediano y largo plazo. Hoy, casi dos siglos después, nues- 

tros políticos siguen sin comprender las repercusiones que 

una política pública como el FES podría traer a las futuras 

generaciones. 

Lo que se ve, es que el Estado le permite al estudiante fi- 

nanciar sus estudios superiores sin tener que pasar por el 

estrés de quedar debiendo dinero a una institución finan- 

ciera privada con el consecuente pago de intereses que se 

acumulan año a año. Lo que no se ve, es que el FES finan- 

ciará a la siguiente generación de estudiantes que egrese de 

la educación superior con el cobro del 8% de la remunera- 

ción mensual para aquellos que consigan sueldos mayores 

a $500 mil pesos. Esto equivale a una prestación pública 

que se entrega por adelantado al pago del tributo; es decir, 

dicho sistema de financiamiento es un impuesto al trabajo 

para personas vulnerables y de clase media. 

La sostenibilidad de este sistema dependerá de la retribu- 

ción que la persona debe hacer al Estado durante 20 años, 

pero el incentivo es perverso porque debilita el mercado 

laboral formal, obligando al empleado/deudor a negociar 

contratos de trabajo bajo condiciones de salario mínimo, 

creando una especie de mercado laboral informal presio- 

nando a la baja las cifras de ingreso autónomo del país. 

Además, si lo que se quería era eliminar de la ecuación al 

sector financiero privado, esta medida hará exactamen- 

te lo contrario; lo fortalecerá, ya que hará que los bancos 

desarrollen nuevos productos ajustados a las necesidades 

de los estudiantes, con tasas de interés más competitivas 

y con atractivos enganches (acceso a créditos hipotecarios 

con tasas preferenciales, por ejemplo). Esto terminará por 

destruir a la opción estatal y dejará al Fisco en peores con- 

diciones, considerando que nos acercamos a un peligroso 

45% del PIB en deuda pública. 

¿Cuánto más se endeudará el Estado chileno para po- 

der seguir cumpliendo con la entrega de este derecho? Si 

el cobro lo realiza el SI, ¿no quedará el contribuyente es- 

clavizado al Fisco con este impuesto de 8% por 20 años sin 

posibilidad de elegir otra institución que le permita acortar 

el plazo de su deuda? ¿Será sostenible este nuevo modelo 

de financiamiento o constituirá otra política pública fallida 

como lo fue el Transantiago? 

Viviana Véjar Himsalam 
Economista FARO UDD   

PROTECCIÓN DE LA NIÑEZ Y 
VIOLENCIA JUVENIL 

SEÑOR DIRECTOR: 

Es urgente recordar que la segu- 

ridad requiere que avancemos en 

un sistema de justicia penal más 

efectivo, pero que esto no basta. La 

evidencia científica, tan rigurosa 

como aquella que demuestra que 

una vacuna reduce en un porcen- 

taje específico la prevalencia de 

una enfermedad, nos muestra de 

manera indiscutible, que invertir 

en prevención temprana disminu- 

ye significativamente la probabili- 

dad de que niños, niñas y jóvenes 

se involucren en trayectorias de 

violencia o delito. 

Eludir esta evidencia responde 

a miradas cortoplacistas, que ter- 

minan postergando la implemen- 

tación de estrategias que sí nos 

permitirán avanzar hacia un país 

más seguro. Mientras tanto, ve- 

mos crecer la desprotección: más 

de 5.000 menores de edad bajo tu- 

tela estatal, más de 75.000 en listas 

de espera para recibir medidas de 

protección y un aumento del 25% 

en causas penales con imputados 

adolescentes en solo dos años. 

Avanzar en un futuro más segu- 

ro exige equilibrar los esfuerzos: 

fortalecer las instituciones claves 

de justicia penal, sí, pero también 

priorizar y con el mismo nivel de 

compromiso la prevención tem- 

prana y los sistemas de protección. 

Porque la verdadera seguridad 

se construye cuando las políticas 

no solo reaccionan al delito, sino 

también cuando son capaces de 

anticiparse a él y a sus causas. In- 

vertir en prevención y protección 

no significa impunidad, sino que 

dar herramientas que permiten 

crecer lejos de la violencia y el de- 

lito. 

Gayle MacLean 

Directora del área de Justicia y 

Prevención de Fundación Paz 
Ciudadana 
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