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CIENTIFICOS COMPRUEBAN QUE LA IA AUN NO HA no puede responderse rapida  referentes a diversos campos  los principios cuanticos.

ALCANZADO EL RAZONAMIENTO HUMANO COMPLEJO

n equipo internacional
u de cientificos comprobo
que la inteligencia artifi-
cial (IA) sigue cometiendo erro-
resala hora de responder pre-
guntas que requieren razona-
miento conceptual y no meras
busquedas en internet, lo que
revela que atin no iguala el pen-
samiento humano en tareas
académicas complejas.

Segun detall6 la Universi-
dad de Granada (UGR), de Es-
pafia, la investigacion nacioé
con el objetivo de determinar

silosactuales grandes modelos
de lenguaje (LLM) poseen una
amplia y verdadera capacidad
de resolucion creativa o si, por
el contrario, su funcionamien-
to se limita a una sofisticada
gestion de los datos que esos
modelos rescatan de la nube.
Para ello, la comunidad
cientifica disefi6 una bateria de
preguntas de alta complejidad
técnica y conceptual como
parte de su investigacion, lla-
mada ‘Ultimo Examen de la
Humanidad’), publicada en la

revista Nature.

Asi, un equipo formado por
1.100 cientificos de todos los
ambitos de la ciencia y las hu-
manidades-entre los que se en-
cuentra la espafiola Maria Cruz
Bosca, de la UGR- sometid a la
IAaun “gran examen” parava-
lorar su réplica a preguntas de
respuesta inequivoca y verifica-
ble pero que requieren mas
que una busqueda en internet.

Cada pregunta tiene una
solucién conocida que es ine-
quivoca y verificable, pero que

y facilmente mediante una
buasqueda en internet.

Como detalla el articulo
‘Una base de referenciade pre-
guntasacadémicas de nivel ex-
perto para evaluar las capaci-
dades de la IA’, el resultado es
que, a dia de hoy, incluso los
modelos mas avanzados de IA
tropiezan con conceptos cien-
tificos profundos y heredan
errores de los manuales clasi-
cos, lo que ponede relieve una
marcada diferencia entre las
capacidades actuales de los
LLMy las de los expertos hu-
manos en las diferentes pre-
guntasacadémicas planteadas,

cientificos.

Segtin explico la profesora
Boscd, que puso a pruebalosli-
mites del razonamiento artifi-
cial en el ambito de la fisica
cuantica, suinvestigacion com-
probé que las inteligencias ar-
tificiales no lograron elegir las
respuestas correctas cuando
tenian que realizar una profun-
da comprension conceptual.

En una de las cuestiones,
relacionada con la paradoja
Einstein-Podolsky-Rosen, la
maquina fallé debido a un ses-
go interpretativo clasico, asu-
miendo unarealidad objetiva
en la medicion que contradice

En otro caso, relativo al ex-
perimento Stern-Gerlach, la 1A
reprodujoun error factual que
se repite en numerosos ma-
nuales cientificos, demostran-
do que estos sistemas pueden
perpetuar equivocaciones bi-
bliograficassi nose les entrena
para discernir la respuesta co-
recta.

No obstante, la doctora
Bosca subrayo que los sistemas
actuales de LLM mas avanza-
dos trascendieron ya la mera
busqueda de informacion para
comenzar a realizar analisis re-
flexivos complejos a partir de
los datos disponibles. 3




