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EIPCyladictadura cubana

que el PC asi lo entienda. Cambiarle el nombre, justificar-

la por sus supuestos logros o relativizarla segin la ideolo-
gia que la respalde no altera su esencia; por eso resulta intelectual-
mente deshonesto afirmar que Cuba no es una dictadura, del mis-
momodo que seria inaceptable negar que en Chile hubouna dicta-
duramilitar. En ambos casos, el patrén es claro: concentracion del
poder, represion de la disidencia y restricciones sistematicas a las
libertades fundamentales y los derechos humanos.

Este problema no es exclusivo de un pais ni de una época: en
América Latina, Nicaragua ha derivado hacia un régimen abierta-
mente autoritario, con persecucion politica, cierre de medios y eli-
minacion de la competencia electoral real; en Venezuela, el vacia-
miento de las instituciones democraticas, la cooptacion del Poder
Judicial y la criminalizacién de la oposicién configuran un sistema
donde la soberania popular es puramente formal; incluso, en con-
textos mas discutidos, como El Salvador, la concentracion de po-
der, el debilitamiento de los contrapesos institucionales y el uso ex-
cepcional y prolongado de estados de emergencia, plantean aler-
tasserias sobre la deriva autoritaria, aunque esta cuente con respal-
doelectoral.

El fenémeno tampoco es ajenoa Europa. En Hungria, el progre-
sivodeterioro del Estado de derecho, la captura de los medios de co-
municacion y lasubordinacion del Poder Judicial han dado lugar a

N egar una dictadura no la hace desaparecer, seria bueno

lo quemuchos describen como un régimen “iliberal”: una democra-
cia vaciada desde dentro, donde las elecciones existen, pero la com-
petencia y la libertad politica estan profundamente erosionadas.

Frente a estos ejemplos, la discusion no deberia centrarse en si
unrégimen “hizo cosas buenas” osiactuéen nombre de causas po-
pulares, de laseguridad o de la justicia social; ese razonamiento ins-
tala una distincion peligrosa: laidea de que existen dictaduras acep-
tables y otras condenables. No las hay. Cuando se suprimen liber-
tades, se persigue a opositores, se controlala prensa y se gobierna
sin limites efectivos al poder, el resultado es siempre el mismo, sin
importar el signo ideologiconi el relato justificatorio.

Reconocer esto noimplica equiparar historias nacionales ni des-
conocer contextos distintos; conlleva algo més bésico: coherencia
democratica. No se puede condenar con razon las violaciones alos
derechos humanos cometidas por una dictadura y, al mismo tiem-
po, minimizar o negar las que ocurren bajo otra porque resulta po-
liticamente incomoda. La defensa de la democracia pierde toda cre-
dibilidad cuando se vuelve selectiva.

Decir las cosas por sunombre no es un gesto provocador ni
ideolégico, sino un minimo ético. Si de verdad creemos que la de-
mocracia y los derechos humanos no son negociables, entonces
debemos afirmarlo sin matices convenientes, No hay dictaduras
buenas o malas: hay dictaduras, y todas deben ser reconocidas y
rechazadas como tales.




