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I La version del Gobierno

de Boric es que
EEUU manifestd sus

preocupaciones por el
proyecto del cable que data
desde 2016. Las compaiiias
asiaticas involucradas son
objeto de andlisis de la FCC
en el pais norteamericano.

POR V. IBARRA, B. DULANTO Y M. ZECCHETTO

El cable y no la vulneracion di-
gital fue la advertencia que hizo
Washington al Gobierno de Boric,
eslaversion que sostienen desde La
Moneda. El ministro de Transportes
y Telecomunicaciones, Juan Carlos
Muiioz, en una entrevista en Tele13
Radio, afirmé que “ellos veian un
cable que cruzara el Pacifico desde
China, hacia nuestro pais, como una
condicion de inseguridad, para un
riesgo a la seguridad nacional tanto
para su pais como para el nuestro”.

Ante esto, Mufioz conté que le
transmitié al embajador Judd que
“este es un pais soberano que no
distingue entre los distintos paises
con los cuales tenemos relaciones”
y que “nuestra labor es evaluar
adecuadamente los proyectos con
neutralidad”.

Conocedores de las conversacio-
nes -bajo reserva- aseguran que, en
estricto rigor, lo que plante6 Judd
es que, de materializarse el cable,
las vulnearaciones informaticas
se profundizarian en Chile y eso,
consecuentemente impactaria
también a EEUU.

¢Hubo un hackeo a las empresas
chilenas como dice el embaja-
dor Judd? DF consultd a personas
vinculadas a las cuatro grandes
compaiiias de telecomunicaciones
-WOM, Movistar, Entel y Claro- y
todas dijeron que no han tenido
vulneraciones a su seguridad en
los altimos meses. Las comparniias
declinaron realizar comentarios
oficiales.

Desde la Agencia Nacional de
Ciberseguridad (ANCI) plantearon
que existe una “obligacion de re-
serva” que eventualmente pudieran
manejar respecto a los hackeos.

Ayer, tras una reunioén con los
titulares de Interior, Segegob,
Tranportes y RREE, el canciller
Alberto van Klaveren informé que
la Embajada de EEUU le entregd
informacién que remiti6 a la ANCIL.

Pero mas alla de esta gestion,
reiteré que “como Gobierno recha-
zamos absolutamente las imputa-
cionesy declaraciones del embajador
y lamentamos profundamente que
se esté alimentando una discrepan-
cia que se funda en una premisa
que es falsa. Ningin funcionario
del Gobierno de Chile, ningun
agente del Estado, ha colaboradoen
acciones o medidas que pongan en
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Imputaciones de
embajador Judd:
fundan en una premisa
que es falsa”

riesgo la seguridad de nuestro pais
o de la regi6n, o del hemisferio o
de algun pais del mundo”.

Reiteré que la medida les “sigue
pareciendo arbitraria e inexplicable,
porque se refiere ademds a una
decision, y lo recalco, que no ha
sido adoptada”.

El canciller sostuvo que “Chile
solamente ha aprobado un proyecto
de cable Submarino Transpacifico,
que es el cable Humboldt, que es
financiado por la muy prestigiosa
empresa estadounidense Google,
en una asociacién con el Estado
de Chile a través de la empresa
Desarrollo Pais” y que “el pro-
yecto del cable submarino Hong
Kong-Valparaiso debe ser evaluado

en su propio meérito y no vamos a
dejar de acoger la tramitacion de
una iniciativa de inversion por la
implementacién de amenazas o
sanciones unilaterales”.

El ministro afirmé que “Chile no
puede ni debe ser utilizado como
territorio en disputa por poten-
cias que estan en conflicto o por
tensiones de caracter geopolitico
a nivel global”.

Historia del cable

El cable de la discordia se empezd
a gestarse en 2016, en un clima
de mayor distension entre China
y Estados Unidos. Como sefala
un exdiplomatico, hace 10 afios
“Chinay EEUU estaban con buenas

El canciller Alberto
van Klaveren.
—-—
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“Se

relaciones bajo la presidencia de
Barack Obama”.

Esos buenos auspicios no se man-
tuvieron. De hecho, China Mobile
construy6 un cable submarino hacia
EEUU, el que posteriormente nunca
pudo operar porque la administra-
ci6n de Joe Biden lo impidi6.

Segin el exembajador en China,
Jorge Heine, “aunque hay 30 cables
entre Asia y Norteamérica, no hay
ninguno entre Asia y Sudamérica,
pese a que China es el socio comer-
cial nimero uno”. Asi, agrega, la
comunicacion electrénica Suda-
mérica-Asia que pasa por Estados
Unidos y es “mds lenta y cara”.

El tendido submarino no sélo es
importante para nuestro pais. El
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“No vamos a dejar de
acoger la tramifacion
de una Iniciativa
de inversion por
|a implementacion
de amenazas
0 sanciones
unilaterales”, dijo
el canciller Van
Klaveren.

exagregado comercial de Chile en
China, Andreas Piérotic, explico
que “en realidad, el cable es mds
importante para el desarrollo de
la economia de datos de Chile, Ar-
gentinay Brasil que para China(...)
Chile es un mercado muy pequerio,
yeldestino final del cable es Africa
e India. El cable se hard en algin
momento, y lo que debemos evitar
es que desarrolle en su paso, la
economia de datos de Perti, nuestro
principal competidor en Asia”.

Tal como explicd la firma Huawei,
este proyecto era llevado adelante
por Huawei Marine Networks,
pero en 2019 el grupo Hengtong
Optic-Electric Co. adquirié la parti-
cipacién mayoritariay la compariia
fue rebautizada como HMN Techno-
logies. En marzo de 2023, Hengtong
completd la compra del porcentaje
restante de acciones, quedandose
con el100% de la propiedad de HMN
Technologies.

Las companias de telecomuni-
caciones chinas, en especial China
Mobile, China Telecom y China
Unicom, han estado bajo escru-
tinio de la Federal Commission of
Communication (FCC) debido a la
sospecha de que acceden a datos
sensibles de ciudadanos y autori-
dades de Estados Unidos.

Seguin documentos de este regula-
dor, enagosto de 2025 constituyo un
Comité de Seguridad Nacional para
indagar con mas detalle a las firmas
chinas que operan en el mercado
norteamericano y en particular las
de telecomunicaciones.

Y en diciembre altimo, la FCC
detallé que evaluaba tomar medidas
para que China Mobile, China Tele-
comy China Unicom no se puedan
conectar a las redes estadounidenses
para realizar llamadas automati-
cas. Washington argumenta que
cualquier infraestructura de teleco-
municaciones controlada por estas
firmas podria servir como puerta
de entrada para ciberataques y el
robo de secretos gubernamentales,
financieros y militares. La FCC ha
mantenido investigaciones abiertas
sobre estas empresas, acusandolas
de obstruccién y falta de respuesta
alos requerimientos de seguridad
nacional.



