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ANTE LA CORTE SUPREMA:

Andes Iron solicita dejar sin efecto fallo de
la Corte de Apelaciones de Antofagasta

La compania minera recurrioé argu-
mentando fallas graves en los proce-
dimientos y una actuacion de oficio
por parte de los ministros de la corte,
la compaiiia busca dejar sin efecto la
decision del tribunal.

Por: Bastidn Alvarez Pardo

Este viernes, Andes Iron
interpuso un recurso de que-
jaante la Corte Suprema, con
el que busca dejar sin efecto
la resolucién de la Corte de
Apelaciones de Antofagasta,
en la que el tribunal decide
anular todo lo obrado en el

procedimiento de cumplimien-
to incidental del Primer Tribu-
nal Ambiental.

En el escrito, la compa-
fiia plantea que el recurso obe-
dece a «la dictacion, con gra-
ve falta o abuso, de la senten-
ciadel 20 de febrero de 2026»
y argumenta que se trata no
solo de una discrepancia in-
terpretativa, sino que de «una
decision que -de mantenerse-
vacia de contenido la fuerza
obligatoria de las sentencias
firmes dictadas por los Tribu-
nales Ambientales».

Asi, indicé la compafiia

ante la Corte Suprema, «los
ministros recurridos incurrie-
ron en faltas o abusos gra-
ves, al apartarse manifiesta-
mente del tenor expreso de
la ley y de principios proce-
sales basicos».

Ademas, sefialan que la
sentencia impugnada desco-
noce que la decision del Pri-
mer Tribunal Ambiental, que
anuld la resolucion del Comi-
té de Ministros y ordend dic-
tar un nuevo pronunciamiento
conforme a parametros preci-
s0s, establecio una obligacion
de hacer clara y exigible.

m «UN PELIGROSO E
H INDESEADO PRECEDENTE»

De acuerdo con lo indicado en el recurso por
Andes Iron, las consecuencias de la sentencia de
la Corte de Apelaciones de Antofagasta, «exce-
den con mucho el interés de las partes. Si se con-
solida el criterio impugnado, se generara un peli-
groso e indeseado precedente que permite privar
de eficacia practica a las sentencias firmes de los
Tribunales Ambientales (...) afectando la certeza
juridica del sistema de evaluacion ambientals.

Finalmente, la compafiia solicita disponer la
suspension de los efectos de la sentencia de la
Corte de Apelaciones de Antofagasta, decretar una
orden de no innovar en los términos solicitados,
hasta la resolucion final del recurso presentado.
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