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En enero recién pasado, Cevdet
Caner, director ejecutivo de Global
Critical Resources Corporation,
estuvo en Salamanca, Region de
Coquimbo. Alli supervisé las ope—
raciones de la Mina Tres Valles
(CMTV), que compré el afio pasado
en un remate por $12.500 millones,
y que desde 2020 arrastraba graves
problemas financieros. Se reunié
con comunidades, autoridades y
reafirmé el compromiso de inver-
tir casi US$ 1.000 millones en los
proximos anos.

Pero en tribunales, la disputa
entre los exacreedores de la minera,
los dos liquidadores que ha tenido
y los nuevos duefios no hace mas
que seguir subiendo de tono. Al
menos cuatro procesos judiciales
hay abiertos. La liquidacién de la
mina aun no se cierra: Kimura,
exacreedor de la firma, pidid la
nulidad del traspaso a los nuevos
duenos, y en sede penal hay que-
rellas cruzadas por falsificacion de
instrumento publico, entorpeci-
miento de la liquidacién y hasta
supuestos pagos que calificarian
como coimas.

Enel procedimientode liquidacion,
la Superintendencia de Insolvenciay
Reemprendimiento (SIR) presentden
febrero un extenso documento donde
objetd la cuenta final que rindio el
primer liquidador de la compania
extractiva, Andrews Hamilton. Uno
de los principales cuestionamientos
tuvo que ver con un aumento de
honorarios que hizo el liquidador
y que, segin la Superintendencia,
estaria viciado y seria ilegal.

“El 29 de enero de 2025, se celebrd
la9°Junta Ordinaria de Acreedores

M La autoridad objet6 la cuenta del liquidador,
cuestionando aumentos de honorarios y haber
obviado una oferta millonaria por la minera
que comprod Cevdet Caner. Los compradores
rechazaron estos argumentos.

(...) En esta se informd y debati6,
entre otras materias, sobre la
solicitud del liquidador respecto
del aumento de sus honorarios,
solicitando un monto adicional de
$544.190.770, por tanto, el hono-
rario total ascenderia al monto de
$724.677.323”, dice el documento
firmado por el abogado de la SIR,
Sebastian Urquieta.

Segin consta en el acta de la
junta, sigue la Superintendencia,
solo CMTV, la sociedad a través de
la cual Caner hizo la oferta en el
remate y que a la vez era acreedor

de la minera, aprobé el aumento de
honorarios del liquidador, sin que
se hubiere dejado constanciade la
abstencién o votacion en contra de
los demds acreedores asistentes.
“El hecho que el pago del -su-
puesto- aumento de honorarios
al sefior Andrews Hamilton, fuese
el mismo dia en que éste firmo la
escritura de compraventa con el
mismo acreedor que se obligd en el
aumento de honorarios indicados
(CMTV), configura un escenario de
interés econémicoy extra-concur—
sal por parte del liquidador, quien

ejerce una funcion ptblica”, apunta
el escrito de la SIR.

Incluso, la autoridad dice que
CMTV teniaun conflicto de interés al
ser acreedor y estar en conversacio-
nes para ofertar paraquedarse con los
activos, por lo que debi6 abstenerse
de votar tanto en la confeccion de
las bases del remate que después
iba a ganar como en el aumento de
honorarios del liquidador.

“Siendo el sefior Andrews un
letrado, y respondiendo de culpa
levisima en la administracién del
procedimiento concursal(...) queda
enevidenciaqueel pagodel aumento
de honorarios (...) se encontraba
intimamente ligado ala celebracion
del contrato de compraventa con
CMTV, lo que manifiesta el hecho
que el sefior Andrews Hamilton ob-
tuvo para si unaventaja econémica
en el procedimiento de CMTV que
administraba”, recalca el escrito
de la SIR y dice que la figura de
honorarios adicionales “sirvio de
vehiculo para justificar indebida—
mente la ventaja econdmica que
el senor Andrews obtendria en la
administracion del procedimiento”.

Incluso, en un proceso de fiscali-
zacién que hizo la Superintendencia
de Insolvencia, pidio el video de
la junta donde se le aumentan los
honorarios, pero Andrews informé
“que no pudo descargar los videos,
que estos se borraron y desconocia
el motivo”.

La respuesta de CMTV

Los abogados de la Compaiiia
Minera Tres Valles presentaron una
dura reposicién contra el escrito de
la Superintendencia.

“La objecién dela SIR se construye
comouna pieza argumental que ex-

cede su competencia, desnaturaliza
laincidenciay pretende introducir
en sede judicial conclusiones for-
madas en un contexto ajeno, con
un tono y contenido propios de un
litigante y asumiendo como ciertos
hechos controvertidos, que son
afirmados en este juicio inicamente
por la contraparte Kimura y sin
haber oido a esta parte”, dice el
escrito presentado por el abogado
Francisco Aninat.

“Una actuacion administrativa
que se nutre de una sola versién
interesada (la de Kimura, con quien
si tuvo reuniones de lobby), que
omite antecedentes contrarios,
no considera obligaciones con-
tractuales, y que luego comparece
en sede judicial con conclusiones
categoricas, no satisface el estandar
(...)que el ordenamiento exige a un
6rgano puiblico”, arremetid.

Uno de los puntos en los que se
detuvo la Superintendencia es la
supuesta oferta que hizo la em-
presa Thompson & French y que
el liquidador habria ignorado para
optar por aquella con la cual CMTV
gané en remate.

“Lo juridicamente exigible era
respetar la adjudicaciény ejecutarla
compraventa conforme a las bases,
unavez cumplidas sus condiciones”,
responde Aninat.

Sobre los mayores montos recibi—
dos por Andrews, la firma defendié
“lavalidez y legalidad del aumento
de honorarios del exliquidador”.

Entre los acreedores atn dis-
conformes con este negocio creen
que queda mucho por discutir en
tribunales penales y civiles y el
objetivo final es lograr retrotraer
la adjudicacion de Tres Valles a la
empresa de Caner.




