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LOS DUELOS EXIGEN LA COMPRA TOTAL DELTERRENO.

CDE rebate demanda que

-
busca obligarlo a comprar

-

todo el cerro Centinela
El Consejo de Defensa del
Estado (CDE) solicité al Pri-
mer Juzgado de Letras de
San Antonio el rechazodela
demanda que dedujo la In- Negamos y
mobiliaria San AntonioS.A.  cONtrovertimos
contrael Servicio de Vivien- que tales
da y Urbanismo (Serviu) de
Valparaiso, accién judicial su pUEStOS retazos
a laquell::nagmsabusca de terreno hayan
obligar al Estado a expro-
piar la totalidad de las 260 pa SaflO a carecer
hectireas del terrenoenel  por si SO los de
que se ubica la megatoma fat : 2
del cerro Centinela, donde 518" tiiica'cm,?
residen cercade4 milfami-  €@conomica’,
lias.
Fue en diciembre del a0 ¢opsejo de Defensa del Estado.
2025 cuando el gobierno de

Gabriel Boric, con el exmi-
nistro de Vivienda Carlos
Montes a la cabeza, anuncié
el “Plan Habitacional Cerro
Centinela”, programade ur-
banizacién del macrocam-
pamento que contemplaba
la expropiacion de tres lotes
(N° A1-5, 1-3y 1-1), equiva-
lentesa 110de las 215 hecta-
reas pertenecientes a la In-
mobiliaria San AntonioS.A.,
por un pago total de
$10.990.904.000.

RETAZOS “ESTERILES”

Pero los términos del proce-
0 no convencieron a la fir-
ma. Enese contexto, el pasa-
do 21 de enero, la empresa
ligada aRicardo Posaday Es-
teban Solari presentd un re-
curso de reclamacién con-
tra el acto expropiatorio del
Serviu de Valparaiso -conte-
nido en su Resolucién N°
15.136 del 2025-, solicitando
la enajenacion total de las
215 hectdreas.

Segiin alegaron los aboga-
dos de la inmobiliaria, Die-
go Pereira-Fonfachy Nelson
Campusano, la compra for-
zosa del terreno por parte
del Estado dejo retazos del
mismo “estériles” e “inex-

plotables”, ocasionando un
“perjuicio adicional al ex-
propiado”.

NIEGA AFECTACION

Sin embargo, en su contes-
tacion de 35 paginas, al que
El Mercurio de Valparaiso
tuvo acceso, el Consejo de
Defensa del Estado rebatio
este planteamiento. “Nega-
mos y controvertimos que
tales supuestos retazos de
terreno -CoOmo una conse-
cuencia inmediata y directa
de la expropiacién- hayan
pasadoa carecer por sisolos
de significacién econémica
ose hiciere dificil o practica-
mente imposible su explo-
tacién o aprovechamiento”,
se lee en el documento fir-
mado por el abogado procu-
rador fiscal de Valparaiso,
Michael Wilkendorf.

Como argumento, el CDE
exponeque al menos en dos
delas 10 fracciones de terre-
no que quedaron en domi-
nio de la inmobiliaria- lotes
A-2 y A-4 “mantienen posi-
bilidades de aprovecha-
miento urbanistico conside-
rable para el desarrollo ha-
bitacional mixto”. (]




