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ACTUALIDAD

Estudio desafia la edad de Monte
Verde: seria 7 mil anos mas joven

José Miguel Ortega
cronica@diariollanquihue.cl

na investigacion pu-

blicada en la revista

Sciencey liderada por
los investigadores Todd Su-
rovell, César Méndez, Juan
Luis Garcia y Claudio Lato-
rre plantea que el sitio ar-
queolégico de Monte Verde
seria hasta siete mil anos
mas reciente de lo calculado
previamente, lo que modifi-
ca la estimacion original de
14.500 anos.

El equipo de trabajo diri-
gido por Todd Surovell, dela
Universidad de Wyoming,
juntoalosexpertos chilenos
César Méndez, Juan Luis
Garcia y Claudio Latorre, de
la Pontificia Universidad Ca-
télicade Chile, escribiéel ar-
ticulo “A mid-Holocene age
for Monte Verde challenges
the timeline of human colo-
nization of South America”
(Una datacion del Holoceno
medio paraMonte Verde de-
safiala cronologiadela colo-
nizaciéon humana de Suda-
mérica). En el texto, el grupo
plantea que la datacién del
sitio de Monte Verde no co-
rresponderia a la establecida
por Tom Dillehay.

Dillehay, arquedlogo es-
tadounidense, dirigio diver-
sas campanas de excavacion
entre 1977 y 1986, luego de
que Humberto Barria, resi-
dente dela zona,encontrara
una muela de gonfoterio en
1976, especie pariente del
elefante moderno que tam-
bién vivié en la prehistoria
chilota.

A partirde este descubri-
miento, los cientificos iden-
tificaron uno de los yaci-
mientos con mayor nivel de
conservacion en América.
Los investigadores hallaron
en el lugar instrumentos de
madera, cordeles, restos de
flora, trozos de carne y cue-
roanimal, papa silvestre, al-
gasy fogones.

En 1998, los especialistas
internacionales validaron
los fundamentos de la inves-
tigacion de Dillehay, loque
modificé la teoria sobre el
poblamientodel continente
americano. Sin embargo, los
datos recientes del equipo
de Surovell reactivaron la
discusion académica.

El equipo de investigadores sostiene que el rio Chinchihuapi “redeposité

"

los

materiales organicos del asentamiento, alterando la cronologia inicial en siete
milenios. La Fundacion Monte Verde prepara respuesta al reciente trabajo.

TODD SUROVELL

CESAR MENDEZY JUAN-LUIS GARCIA RECOLECTANDO UNA MUESTRA

PARA DATACION POR OSL (LUMINISCENCIA OPTICAMENTE
ESTIMULADA) EN LA SECCION S DEL SITIO MONTE VERDE.

DIFERENCIAS DE METODO
Consultado sobre eventua-
les errores metodologicos
del equipo original liderado
por Dillehay, Juan Luis Gar-
cia aclaré que “no hablaria
de errores, sinoque son dife-
rentes aproximaciones me-
todoldgicas, nosotros no hi-
cimos ninguna excavacion,
nuestro trabajo es superfi-
cial, las muestras las obtene-
mos de los escarpes del rio
Chinchihuapi”.

Seguin explicd, el contras-
tecentral entre ambos estu-
dios reside en la interpreta-
ciéndelaformacién y depo-
sitacién de las unidades es-
tratigraficas, asi comoen las
dataciones obtenidas. “Las
maderas que datamos, bajo
este nuevo concepto de mo-
delo conceptual de forma-
cién del lecho del rio Chin-
chihuapi, las vemos no co-
mo las edades absolutas del
sedimento donde estd el si-
tio Monte Verde, sino que

son como maderas retraba-
jadas, redepositadas”, indicé
Garcia.

Laidea de redepositacién
implicaque unrio osistema
erosivo puede remover ma-
teriales orgdnicos o sedi-
mentos desde capas anti-
guas y volver a depositarlos
en un contexto mds recien-
te. De este modo, una data-
ciénresulta correcta parael
objeto analizado, pero no
necesariamente para el
evento humano que los
cientificos intentan fechar.

Sobre este punto, Mén-
dez explicé que “ese lecho
del rio acarreé material que
venia de las paredes proba-
blemente, huesos de anima-
les y toda esta madera que
fue fechada, y deposit6 de
forma secundaria, no en su
lugar de origen. Los investi-
gadores al excavar esa caja
del rio tenian lamismaanti-
gliedad que nosotros tene-
mos en la terraza de arriba.

Y esas dos cosas no pueden
ser a la vez, nopuede ocurrir
que en la cajadelrioyenla
partealta se hayan formado
alavez, sinolacajadelrioes
masjoven”.

Otro punto dediferencia,
segiin Méndez, correspon-
did a la perspectiva de andli-
sis. “Salirnos un poquito y
observar, tener una mirada
un poco mds amplia”, per-
miti6 identificar elementos
no considerados previamen-
te, como una capa de ceni-
zas en la secuencia estrati-
grafica. Esta corresponderia
adepasitos asociados al vol-
can Lepué y tendria una an-
tigiiedad de 11.000 anos.
“Entonces eso nos marca
que cualquier cosa que haya
adentro del sistema no pue-
de ser mas antigua que
11.000 anos”, sostuvo el in-
vestigador.

INTENTO DE COLABORACION
En el marco de esta nueva
investigacion, Todd Surovell
se contacté con Tom Di-
llehay y su colaborador Ma-
rio Pino con el objetivo de
desarrollar un trabajo con-
junto. No obstante, los inves-
tigadores no concretaron la
iniciativa.

Al respecto, César Mén-
dez explicé que la falta de
colaboracién se debi6 a que
“en el fondo el sitio de Mon-
te Verde a lo largo de los 50
anos de investigacién ha re-
cibido muchas criticas. Y el
argumento que nos dieron
para que no prosperara fue
queenel fondo los investiga-
dores ya habian dichotodoy
que no estaban disponibles
para realizar otra investiga-
cion”.

El profesional anadi6
que, ante la imposibilidad
de generar ese vinculo, el
equipo optd por abordar el
sitio de manera auténoma,
con una mirada interdisci-
plinaria y renovada.

CRITICAS

Los representantes de la
Fundaciéon Monte Verde
cuestionaron las conclusio-
nes del estudio y senalaron

que el articulo ignora un
conjunto de evidencias cul-
turales fechadas previamen-
te, entre ellas herramientas
de piedra, artefactos de ma-
dera y hueso, restos vegeta-
les comestibles, fogones, pi-
sadas humanas y restos de
carney piel animal. Sefiala-
ron que estos elementos for-
man parte de un contexto
cultural complejo docu-
mentado durante cinco dé-
cadas de investigacion inter-
disciplinaria.

Frente a estas criticas,
Méndez respondio que “yo
dirfa que no lo ignoramos,
nosotros elegimos y hemos
sido stiper cuidadosos de no
decir que esto noes unsitio
arqueoldgico ni ignorarlo.
Es decir, solamente que la
capa en donde esta ese sitio
arqueoldgico es mds recien-
te que lo que dicen ellos. En
ninguna parte lo hemos
cuestionado”.

La fundacién también
cuestiond el tiempo de per-
manencia del equipo en el
sitioy advirtié que habria si-
do insuficiente para com-
prender los procesos geolo-
gicos, ecoldgicos y paleoam-
bientales. Ante esto, los in-
vestigadores replicaron que
“estuvimos solos en el sitio,
ellos no pueden saber cudn-
to tiempo estuvimos|(...). Es-
tabamos en algiin momen-
to tres de nosotros, en otro
momento cuatro de noso-
tros, pero estuvimos mds
biensolos”.

Anadieron que “conver-
samos con gente local, pero
nadie tuvo un cronémetro
al lado de nosotros viendo
cudntos ratos estdbamos en
el sitio”.

Por su parte, Garciaenfa-
tiz6 el rigor del trabajo reali-
zado. “Trabajamos muy se-
riamente, SOmMos un equipo
responsable, muy riguroso”,
subrayo.

Finalmente, la directiva
dela Fundacién Monte Ver-
de informé que el equipo
original prepara una res-
puesta cientifica detallada,
queabordara de manera sis-
temdtica los “errores meto-

dolégicos, empiricos y con-
textuales” del nuevo estu-
dio.

PROYECCIONES
DELHALLAZGO

Para los autores de la inves-
tigacion, la publicacién en
Science representa un res-
paldo relevante a su trabajo.
Méndez destacé que se trata
de “un juicio de pares, de
una validacién tan impor-
tante, que abre la idea de
que los sitios pueden ser in-
terpretados, reinterpreta-
dos, que pueden haber mi-
radas frescas”.

El investigador anadié
que “es positivo y es intere-
sante siempre en ciencia
permitir que distintas mira-
das evaltien un mismo fené-
meno”,y subrayé queexiste
una responsabilidad de co-
municar los hallazgos, in-
cluso cuando estos generan
controversia.

“No nos podemos que-
dar callados tampoco por-
que haya una ilusion, noso-
tros tenemos la responsabi-
lidad de decir: ‘Mira, estan
nuestros hallazgos, miren-
los, evaliien nuestra pers-
pectiva’”, afirmé, recono-
ciendo que este tipo de pro-
cesos puede ser “un poquito
doloroso, frustrante en prin-
cipio”, pero beneficioso a
largo plazo para el desarro-
llo del conocimiento.

En esa misma linea, Gar-
cfa planted que el valor del
sitio sigue siendo un tema
abierto: “El valor de Monte
Verde estd ahi, hay que bus-
carlo, quizds no es de los si-
tios antiguos necesariamen-
te, pero cudl es el valor de
Monte Verde? Es una pre-
gunta que estd abierta”.

Asimismo, destacé la re-
levancia patrimonial de la
Region de Los Lagos, y sefia-
16 que “no solamente esta
en Monte Verde, hay mu-
chos sitios en la Region de
Los Lagos; Pelluco es unsitio
paleontolégico de escala
mundial y hay muchos si-
tios sobre la glaciacion en la
regién y hay harto valor pa-
trimonial, naturaly cultural
en la regién que no hay que
obviarlo”. Otro lugar rele-
vante es Quilo, Ancud.

Méndez concluyé que la
revision de laantigiiedad del
sitio no debe entenderse co-
mo una pérdida, sino como
un avance en la investiga-
cién cientifica: “No es el fin
del mundo que cambie la
antigiiedad de un sitio, sino
es unavance en funcién de
presentar una nueva vision
delosdatos”. &



