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L.a ranita,
el género y
la batalla
cultural

. 8 Por Paula Escobar
Chavarria

e dijoy se hizo.

El nuevo gobierno debutd
“copando” la agenda. Inten-
sos 10 dias en que se dicta-
ron y retiraron decretos, se
cavaron zanjas, se prometie-
ron indultos, se despidio va-
rios cargos nombrados por Alta Direccion
Ptblica, y un largo etcétera. Todo bajo el
paraguas de la velocidad que requiere el
gobierno de emergencia.

Pero el copamiento y el ritmo vertiginoso
no han sido solo para los temas de emer-
gencia (seguridad, crecimiento, migracion),

sino para otros fuera de ese marco. Y la ava-
lancha ha permitido que pasen casi desa-
percibidas aquellas medidas, propuestas o
decisiones propias de la llamada “batalla
cultural” que durante la campana se dijo
que no se abordarian. El marco que habi-
litaba esas omisiones, esos silencios, era el
de la emergencia, que dictaba prioridades y
acciones con foco en los tres ejes y punto.
Asi se argumento, una y otra vez, por qué
el candidato Kast no se quiso referir -o se
refirié muy poco- a politicas de igualdad de
género, de cuidado del medioambiente, de
derechos humanos, entre otras.

Que justo esos tres temas hayan, sin
embargo, aparecido en los primeros 10
dias de gobierno ha sorprendido y alar-
mado, incluso a cuadros oficialistas.

Lo primero fue el anuncio de los indul-
tos a exuniformados presos por casos del
estallido social. Una propuesta politica
divisiva -incluso dentro de las derechas-,
pero que, sin embargo, fue dada a cono-
cer al comienzo mismo del gobierno. En
el caso del expresidente Boric, los indul-
tos que otorgd constituyeron uno de sus
mayores errores politicos. Hacer lo mismo
-pero al lado opuesto- es una sefal del
nuevo gobierno hacia su voto duro. Una
politica de identidad, pero de derecha.

Lo mismo pasa en materia de medioam-
biente. Retirar 43 decretos del gobierno
anterior -algo sin precedentes- es una
sefial del mismo identitarismo. Chile ha
tenido una politica ambiental en la que
ha habido importantes consensos que han

traspasado los gobiernos. Lo que este reti-
ro de decretos implica es la ruptura y hasta
refundacion de la politica ambiental. Que
dentro de los decretos estuviera aquel que
protege al pingliino de Humboldt y la ra-
nita de Darwin revela también las sefales
que se quieren dar hacia los grupos mas
radicales de su sector. Una especie uni-
ca, en franco estado de extincion, que fue
descubierta por el mismisimo Darwin,
Jentregada a su destino? Frente a los re-
clamos de la comunidad cientifica y aca-
démica, rdpidamente se presentd el decre-
to de nuevo a Contraloria, que tomo razon
del mismo. Pero el gesto lo dice todo.

Una cosa es que no se paralicen hospita-
les por proteger ratones y aranas (descri-
terio mayusculo), pero otra cosa es arra-
sar con especies en extincion y arriesgar
el patrimonio natural de Chile. Intentar
pasarle la aplanadora a la ranita no es una
medida de sensatez, de correccion, sino de
mover el péndulo hacia el otro extremo.
Que Evelyn Matthei se haya manifestado
sobre el retiro de decretos muestra que
no todos en este nuevo oficialismo estin
tan de acuerdo. “Chile necesita crecer y
atraer grandes inversiones con agilidad,
pero este progreso no puede ser a costa de
nuestro patrimonio natural. Espero que la
revision de estas normativas nos permita
alcanzar un equilibrio real”, comento la
excandidata presidencial de Chile Vamos.

Ella lo dijo, pero varios mas lo piensan.

Y en materia de igualdad de género,
esta semana supimos que este gobierno

se abstuvo de la declaraciéon de derechos
LGBTIQ en la OFEA. El respeto a las diver-
sidades sexuales es una politica que en
gobiernos anteriores, incluido el del ex-
presidente Sebastiin Pifera, siempre se
promovio (recordemos que quien impulso
y promulgé el matrimonio igualitario y la
ley de identidad de género fue Pinera).

Ademads de aquello, el nuevo gobierno se
alineo insolitamente con Estados Unidos,
la Republica Democritica del Congo y Pa-
kistin en una votacion acerca de la defini-
cion de “género”. Durante la dltima jorna-
da de la Comision de la Condicion Juridica
y Social de la Mujer de la ONU (CSW, por
sus siglas en inglés), se votd lo propuesto
por el gobierno de Donald Trump respecto
de que la palabra “debe entenderse referi-
da a hombres y mujeres” y que “no tiene
ningun significado distinto”. En simple, se
busca que el término solo se aplique para
hombres y mujeres bajo la logica del sexo
bioldgico. Chile, reitero, voté junto al go-
bierno de Trump.

Se intentard -qué duda cabe- que estos
temas y otros similares sean invisibiliza-
dos por el copamiento comunicacional
de los primeros dias de gobierno, o bien
minimizados, catalogados como asuntos
menores y particulares.

Pero constituyen senales de alerta de
que el gobierno de emergencia no estaria
renunciando a la batalla cultural y simbo-
lica que se libra en otras latitudes, y que
nada tiene que ver ni con el combate al
crimen ni con el crecimiento econémico.




