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Son quince, son veinte, son treinta...

BERNARDITA
ESCOBAR
ANDRAE

El nivel de expectacion por las medidas eco-
némicas anunciadas por las nuevas autoridades
para enfrentar el desafio de control del gasto
publico no fue en vano. El ministro cumplié y
sorprendio con varias medidas que no habian
estado sobre el tapete en los meses previos.

A medida que se avanzaba en las medidas, de
fondo sonaba en mi cabeza el famoso estribillo
de "Un afio més" de la Sonora Palacios ("son
quince, son veinte, son treinta...").

Por una parte, la reduccién general del gasto
de 3% del PIB. No pude dejar de
recordar "Un afio mas" y el paso del
tiempo, y el recorte fiscal del 1% del
PIB anunciado otro verano hace una
década por el entonces ministro
Valdés. En esa oportunidad, la
medida se ejecutd pese a los reme-
zones que ello implicaba para varias
reparticiones ptiblicas. El desafio autoimpuesto
por el ministro Quiroz es tres veces el de Valdés,
pero en lo inmediato, posiblemente mas sencilla
de poner en marcha. A diferencia del 2016, el
actual ministro dispone de la ventaja de no
enfrentarse con stakeholders internos que
resientan cortar lineas de gasto de su interés, ya
que las nuevas autoridades atin no las han teni-
do en su esfera de control como para llegar a
resentir demasiado su eventual pérdida. Pero
esa ventaja puede no bastarle al ministro para

implementar la medida comodamente. Por una
parte, enfrentara a los stakeholders directa-
mente afectados por el recorte fiscal (no las
autoridades amigas). Por otra, si yerra en su
célculo para compensar el menor gasto fiscal en
la demanda agregada con las medidas procreci-
miento, los recortes corren el riesgo evidente de
terminar siendo contractivos. Ello, levantara
otros afectados, quienes no trepidaran para
ponerle trabas al recorte.

También llamo la atencion las propuestas en

reducir el acceso a la gratuidad a personas
mayores de 30 aiios en Instituciones de Educa-
cién Superior (IES), es decir, en Centros de
Formacién Técnica —CFT—, Institutos Profe-
sionales —IP— y en universidades —Ues—. El
linico argumento esgrimido fue que la medida
estaba en la propuesta de la Comision Marfan y
un estudio de la FNE. Ambos elementos, cuando
mas, pueden ser considerados insumos en una
discusion, y no verdades reveladas.

¢Qué ha pasado con la matricula en la educa-

COBRARLES A LOS MOROSOS DEL CAE SUPONE
N DESAFIO DE REALIZAR UNA OBLIGACION QUE

YA TIENE LA ADMINISTRACION”.

las politicas de financiamiento de la educacion
superior (CAE y gratuidad).

Cobrarles a los morosos del CAE supone un
desafio de realizar una obligacion que ya tiene la
administracion. El implicito de la medida es supo-
ner que existe la facultad de no ejecutar la moro-
sidad por la Tesoreria General de la Reptiblica (o
el Consejo de Defensa del Estado en tribunales).
En mi cabeza, cobrar a los morosos no tiene nada
de nuevo, ni nada de revolucionario.

Pero mi mayor sorpresa fue la propuesta de

ci6n superior en estudiantes mayores a 30 aiios
desde que se implementd el CAE (2006) y la
gratuidad (2016)?

Por una parte, hubo un aumento de la matri-
cula total en Ues de 45% entre el 2007 y 2025.
Pero el grupo de estudiantes mayores de 30
afios en Ues ha permanecido estable en el tiem-
po, representando entre 9% y 10% en todos los
aiios desde 2007, lo que muestra que no se han
expandido como grupo, ni como resultado de la
gratuidad, ni como resultado del CAE en Ues.

Otra historia ocurre en IP, los que han au-
mentado su matricula en casi 200% desde el
2007, y el grupo de estudiantes mayores de 30
afios paso de representar el 10% en 2007 (con
CAE) al 37% en 2025 (con CAE y gratuidad).
Algo parecido, aunque menos pronunciado, ha
ocurrido con la matricula de los CFT y sus estu-
diantes mayores de 30 afios.

0 sea, el problema de sobregasto en estu-
diantes mayores de 30 afios no es generalizado.
Se concentra en los IP y CFT y no en Ues. No se
trata de “quince, veinte o treinta”. Se trata de
qué estudian y donde lo hacen. De hecho, la IES
que mas absorbe gasto en gratuidad correspon-
de aunIP (DUOC).

Antes de decidir discriminar por edad en el
acceso a la gratuidad (o CAE) a educacion
superior, la autoridad debe conocer el origen de
las conductas dispares entre Ues y el resto de
IES en el reclutamiento de estudiantes mayores
de 30 afios. También debe comprender las
trayectorias vitales de quienes se enrolan a
partir de los 30. Restringir el gasto bien requie-
re evaluar la eficiencia y equidad de imponer
diferentes requisitos al acceso, tales como
minimos académicos (PAES), o nivel socioeco-
némico, y no solo edad.

Asi las cosas, la medida no pinta bien, y
nuevamente se me viene el sonido de fondo: "Un
afio mas, que se va".



