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. Es sostenible
la gratuidad?

LUCAS PALACIOS
COVARRUBIAS

Aunque pueda incomodar, la gra-
tuidad en la educacién superior es
una discusion que Chile necesita, es-
pecialmente en el contexto econémi-
co actual, de escasez fiscal y bajo
crecimiento econémico. Somos la
segunda economia de la OCDE que
mas invierte en educacion superior
como porcentaje del PIB, lo que ha
incrementado fuertemente la cober-
tura, pero con resultados insuficien-
tes en materia de productividad la-
boral, descentralizacion productivay
movilidad social.

A través de la gratuidad ($2,58
billones en el Presupuesto 2026), el
pais financia trayectorias formativas
que podrian no generar el retorno
econdémico ni social esperado. Unre-
ciente estudio de la Fiscalia Nacional
Econdmica establece que el 35% de
las carreras muestra un retorno eco-
ndmico negativo y el 40% de los titu-
lados trabaja en algo poco o nadare-
lacionado con aquello que estudia-
ron. Adicionalmente, el estudio iden-
tifica problemas de competencia e
informacién, y muestra que las muje-
res tienden a elegir carreras con me-
nor retorno econdmico. En definitiva,
se deben hacer correcciones.

La oferta de educacion superior en
Chile esta determinada casi exclusi-
vamente por la demanda de los estu-
diantes, sin orientaciones de matri-
cula hacia carreras con proyeccion
real, que favorezcan trayectorias la-
borales exitosas y rentables. Asi,
ciegos frente a la realidad, jovenes y
adultos tienden a elegir carreras sa-
turadas, se matriculan en institucio-
nes de calidad cuestionable o se for-
man en ocupaciones que no respon-
den a las necesidades del mercado.
De no mediar cambios o ajustes, el
esquema actual termina incumplien-
do la promesa central que justifica el
financiamiento publico: el acceso a
una vida mejor, realizada en lo per-

sonal y que aporte al pais.

Cabe entonces formular una pre-
gunta ineludible: édebe el Estado fi-
nanciar todas las carreras a través
de lagratuidad? Esto no solo atafie al
individuo, sino también al costo de
oportunidad de atender otras nece-
sidades —como el acceso a vivienda
y salud—, que corresponden asimis-
mo a condiciones esenciales para el
desarrollo y bienestar de las perso-
nas. Sobre esa base, a través de un
esquema pliblico-privado, se po-
drianidentificar reas criticas donde
la gratuidad se concentre de manera
prioritaria, asegurando que el finan-
ciamiento esté alineado a las necesi-
dades del pais, y, al mismo tiempo, a
la realizacion concreta de quienes
estudian. Para carreras saturadas,
con haja empleabilidad (o que llevan
al subempleo), una politica diferen-
ciada podria mantener el acceso
—sin eliminarlo— a través de otros
instrumentos: becas, créditos u
otras modalidades de apoyo. Una
estrategia especifica podria estu-
diarse para carreras no rentables en
lo econémico, pero altamente valo-
radas en lo social y cultural.

Finalmente, parece imprescindi-
ble disminuir la duracion de los pro-
gramas de estudio, particularmente
—aunque no exclusivamente— en
carreras universitarias, cuyo pro-
medio real es de 6,4 afios. Es cierto
que en Chile se requiere nivelacion,
dado el deterioro de la educacién
primaria y secundaria, pero la dura-
cién de las carreras es sustantiva-
mente mayor que el estandar inter-
nacional. Carreras mas cortas im-
pulsarian una mas rapida insercion al
mundo laboral de los titulados, me-
jorando la productividad del pais y
rentabilidad de las carreras.

El foco de la gratuidad no debe ser
la supervivencia financiera de las ins-
tituciones, sino garantizar que las
personas accedan efectivamente aun
futuro mejor a través de una educa-
cién de calidad, alineada a las voca-
ciones de los estudiantes y a las ne-
cesidades de Chile, favoreciendo em-
pleos de calidad, movilidad social,
productividad y crecimiento econd-
mico. Una politica que financia masi-
vamente trayectorias sin retorno no
es neutral: tiene costos humanos, so-
ciales y fiscales que una democracia
madura debe estar dispuesta a dis-
cutir con rigor y honestidad. |




