
El inicio de un nuevo período legislativo
hacía pensar que habría un reseteo de los
ánimos en el Congreso, pero, no fue así. Al
contrario, el mal clima de convivencia sigue
nublando ya no solo a la Cámara de Dipu-
tados, si no, también al Senado, en donde
se pudo percibir la exportación de prácti-
cas como gritos, peleas, descalificaciones y
desafortunadamente malas palabras
proferidas entre legisladores.

Los tensos momentos se apoderaron de
la tramitación, que afortunadamente fue
exprés, del proyecto para mitigar el au-
mento en el precio de la parafina, los que
se pueden representar en tres actos.

1 La diputada Consuelo Veloso (ind.-
bancada del Frente Amplio) arreme-
tió contra el oficialismo y autorida-

des de Gobierno, acusando que se habían
demorado dos semanas “en joderse a Chile”
por la abrupta alza de las bencinas.

El rápido hablar de la diputada encontró
una respuesta igual de desenfrenada de
parte de Francisco Orrego, de RN, quien
rebatía las críticas con frases como “ver-
güenza me da el haber tenido un presiden-
te como Gabriel Boric que llegó a hacer la
práctica al Estado de Chile”. Eso, mientras
el hemiciclo parecía que se vendría abajo
entre más gritos, sobre todo cuando al
cerrar su intervención, Orrego contó que
había votado por Boric, lo que dijo ahora
“me da vergüenza”.

2 Otro episodio tenso derivó de la
intervención anterior. Después de
las bravatas protagonizadas por

Veloso y Orrego, la diputada Emilia Schnei-
der (Frente Amplio) las emprendió en
contra del presidente de la Cámara de
Diputados, Jorge Alessandri (UDI), a quien
acusó de no observar el reglamento debi-
damente para limitar la arremetida de

Orrego, porque en su tiempo de interven-
ción no hizo alusión al proyecto en trámite.

Por ello, el reclamo de Schneider fue: 
“Usted constantemente omite sus obli-

gaciones como presidente cuando se trata
de un diputado de su sector, eso no es
admisible. Usted tiene una responsabilidad
que trasciende a sus preferencias políticas
así que presidente póngase los pantalones
y haga cumplir el reglamento”; pero, sus
palabras acrecentaron el mal momento.

Pues Alessandri respondió: “Quizá no se
escuchó diputada, pero aquí se aplicó el
reglamento, fue llamado al orden tres
veces, fue amonestado el diputado Orrego y
se cursarán las multas correspondientes;
respecto a los pantalones, no hay problema
en que los venga a verificar, porque están
puestos”, lo que terminó entre pifias y un
largo “yyyyy, fuera”, como si fuera la sec-
ción “El Chacal de la Trompeta” del extinto
programa de TV “Sábados Gigantes”.

El episodio generó una amenaza de
censura en contra de la mesa que lidera
Alessandri.

3 Donde se percibió igualmente
intensa la jornada de anteayer fue
en el Senado; también hubo ahí

trifulcas, como el de la Cámara, por lo que
se comentó al parecer las peleas se ha-
bían exportado, mientras coincidentemen-
te exdiputados protagonizaban los malos
ratos, como la ahora senadora Daniella
Cicardini (PS) quien insistentemente le
pedía la renuncia al ministro de Hacienda,
Jorge Quiroz, junto con proferirle expre-
siones como “usted le ha mentido a Chile”.

Desacostumbrados a ese trato, la presi-
denta del partido de Cicardini, senadora PS
Paulina Vodanovic desautorizó las ofensas
de la quien nombró en el hemiciclo como la
“diputada Cicardini”, como rememorando
su pasado altisonante en la Cámara.

CLIMA BELIGERANTE SE TOMA EL CONGRESO 

PS desautoriza a Cicardini y
Alessandri enfrenta amenaza de
censura por dichos a Schneider

El diputado Francisco Orrego (RN) gesticula en con-
tra de la oposición en el hemiciclo de la Cámara Baja.
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Un tenso momento se dio en el Senado cuando la
presidenta del PS desautorizó las críticas de Cicardini.
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Consuelo Veloso, de la bancada del Frente Amplio,
apunta al presidente de los diputados Jorge Alessandri.
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Pese a las bravatas contra el Gobierno, el ministro
del Interior se dio tiempo para distender la sesión.
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resultados de los últimos comi-
cios, que “dibujaron” una nueva
composición del hemiciclo.

Hasta antes del inicio del pe-
ríodo legislativo 2026-2030,
aparte de las ya mencionadas,
las otras ocho colectividades que
hacían sumar 19 eran el Partido
Radical, Demócratas, Acción
Humanista, el Partido Ecologis-
ta Verde (PEV), Amarillos, el
Partido Social Cristiano, Evópoli
y la Federación Regionalista
Verde Social (FREVS); los dos úl-
timos están a la espera del resul-
tado de una reclamación hecha
ante el Tricel, por lo que la ratifi-
cación de su cancelación depen-

de en definitiva de la respuesta
del Tribunal Electoral.

Ante la opción de lograr más
consenso por efecto de la menor
atomización, en el Ejecutivo es-
peran la vuelta de la semana re-
gional de los legisladores para
iniciar las tratativas tendientes a
buscar opciones que eventual-
mente revivan uno de los pro-
yectos pausados en la comisión
de Gobierno de la Cámara, el de
los senadores; y el de Elizalde,
que está en tercer trámite. 

Trascendió que el interés de

La Moneda sería apostar por el
del exministro, pues generaría
mayor acuerdo entre los incum-
bentes y le resta menos recorrido
legislativo para ser eventual-
mente despachado a ley. Si así lo
decide, La Moneda debiera re-
poner la urgencia al proyecto de
Elizalde en abril.

“Sistema político
chileno tiene otras
anomalías”

Para el académico de la Facul-
tad de Gobierno de la UDD Ro-
drigo Arellano, es positivo lo su-
cedido con la menor atomiza-
ción, pero se debe mantener el
debate de fondo acerca de las de-
bilidades del sistema político.

—Con la norma vigente se mori-
geró la atomización.

—Si bien es cierto que la Cá-
mara y el Senado también redu-
jeron el número real de partidos,
sin intermediar una reforma al
sistema político, eso no resta que
sea importante analizar los pro-
blemas que tiene nuestro siste-
ma político: la fragmentación es

uno de ellos, pero el sistema po-
lítico chileno tiene otras anoma-
lías que son importantes discutir
de manera muy profunda.

—¿Cambió la fisonomía atomi-
zada que se veía en la Cámara?

—Si bien en la última elección
se generó una disminución en
los índices de fragmentación,
nada asegura que en la próxima
elección volvamos a tener fenó-
menos iguales si es que mante-
nemos el mismo sistema, por lo
tanto, aquí vale la pena discutir
barreras o umbrales de entrada;
es importante también discutir
las limitaciones o requisitos para
la conformación
de nuevos parti-
dos políticos, por-
que, la verdad,
quedaron pen-
dientes después
del segundo pro-
ceso constitucio-
nal una serie de
disposiciones que
en su conjunto venían a solucio-
nar el tema de la fragmentación.

—¿Le faltó tiempo a Elizalde pa-
ra madurar su proyecto?

—Aun cuando Álvaro Elizal-
de impulsó y puso énfasis y

Una menor fragmentación
política se registra actualmente
en la Cámara de Diputados, al
pasar de 19 a 11 partidos con re-
presentación parlamentaria en
el inicio del período legislativo
2026-2030. La disminución se
asume en teoría como favorable
para el logro de acuerdos.

Las colectividades vigentes
son los partidos Republicano,
UDI, Frente Amplio, PDG, RN,
Partido Socialista, PC, PPD,
PNL, DC y los liberales (ver info-
grafía). Esa disminución se logró
sin la necesidad de tener aproba-
do el proyecto de reforma al sis-
tema político que impulsó, sin
éxito, el hoy exministro del Inte-
rior Álvaro Elizalde (PS).

El entonces jefe de gabinete de
Gabriel Boric realizó un amplio
despliegue antes de dejar el car-
go para lograr despachar su ini-
ciativa, que —según sus críti-
cos— buscaba principalmente
colocar más trabas a la constitu-
ción de partidos políticos y pri-
vilegiaba supuestamente las lla-
madas colectividades grandes.

El empuje de Elizalde, sin em-
bargo, no fue suficiente, pues la
propuesta quedó pausada en su
tercer trámite, ante la Cámara.

Lo mismo pasó con una mo-
ción de un grupo transversal de
senadores, que tampoco con-
venció a los legisladores en la
Cámara. El cambio en los um-
brales para la entrada al Congre-
so no concitó apoyos mayorita-
rios, aunque avanzó a segundo
trámite en la Cámara.

De esa manera, la aplicación
de la ley orgánica constitucional
vigente de partidos políticos, la
número 18.603, terminó —en
los hechos— por bajar la atomi-
zación en la Cámara, al dejar fue-
ra a los partidos que no lograron
el 5% de los sufragios válida-
mente emitidos en la última
elección de diputados o un míni-
mo de cuatro parlamentarios.

Ello abriría espacios a los
acuerdos, comentan favorable-
mente desde el oficialismo, en
proyectos de ley pedidos por la
ciudadanía.

En la caída del número de co-
lectividades representadas en la
Cámara influyeron también los

prioridad en avanzar en una re-
forma al sistema político, final-
mente la política tiene mucho de
timing y de momentos y da la im-
presión de que no supo leer el
momento exacto para imple-
mentar o avanzar en esta refor-
ma. Creo que el esfuerzo era ne-
cesario e importante, pero los es-
fuerzos tienen que ir también
adecuados al momento y al con-
texto en que se dan. Tratar de
impulsar una reforma política
en los últimos 100 metros de una
carrera larga, como era la que co-
rría el gobierno, la verdad es que
hacía poco sentido avanzar en
ella y terminar probablemente
en algo peor de lo que teníamos.
Creo que Álvaro Elizalde come-
tió un error de cálculo de timing
político para darle prioridad a
un proyecto que si bien parece
necesario, no era el minuto para
discutirlo.

—¿El actual Gobierno debe re-
poner el debate de los cambios
al sistema político?

—Hoy, debido al momento
que está viviendo el país y de la
crisis en la que estamos envuel-
tos a nivel mundial con el tema

de la guerra y, por
lo tanto, las distin-
tas aristas políticas
y legislativas que
e s t á v i v i e n d o
nuestro sistema
político actual, el
G o b i e r n o y e l
Congreso, la ver-
dad es que no se ve

indispensable tener una agenda
que trate de abarcar estos temas. 

Así, Arellano plantea la nece-
sidad de reabrir el debate en tor-
no a las modificaciones al siste-
ma político, pero alerta acerca
del requisito de hacerlo cuando
se den tiempos políticos ligados
a los anhelos de la ciudadanía.

“Si bien creo que es muy im-
portante reabrir la discusión de
este tema, creo que hay que en-
cuadrarla en los tiempos y con-
diciones políticas más propi-
cias y en donde exista el mayor
consenso para que la discusión
se pueda dar con la profundi-
dad que este tema requiere, por
lo tanto, si bien es importante
que el actual gobierno discuta
este tema antes de la próxima
elección, creo que el minuto ac-
tual no da pie para encuadrar la
discusión para avanzar en una
reforma”.

Menor fragmentación fue posible con ley vigente y resultados de últimos comicios:

Total de partidos políticos baja de 19 a 11 en la
Cámara, sin necesidad del proyecto de Elizalde

RIENZI FRANCO

El exjefe de gabinete de la recién finalizada administración de Gabriel Boric intentó sacar adelante una
propuesta de reforma en este plano, pero vio frustrado su objetivo.

‘‘Creo que Álvaro Elizalde cometió un error de
cálculo de timing político para darle prioridad a un
proyecto que si bien parece necesario, no era el minuto
para discutirlo”.
........................................................................................................................................

RODRIGO ARELLANO
ACADÉMICO DE LA FACULTAD DE GOBIERNO DE LA UDD 
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“Nadie se pone en los zapatos del
otro”, dijo en ese entonces la minis-
tra del Trabajo del primer gobierno
del expresidente Sebastián Piñera,
Evelyn Matthei, en una entrevista
que dio hace 14 años atrás a la
revista Vea. 

Pasadas las 14:00 horas de hoy, la
exalcaldesa de Providencia y excan-
didata presidencial de Chile Vamos
compartió en su Instagram algunas
de las frases que mencionó en tal
momento.

“En este jueves de #tbt, les quiero
compartir que uno de mis seguidores
me envió estas fotos”, escribió la
integrante de la UDI. La publicación
ya tiene más de 8.600 likes, 400
comentarios y 350 enviados. 

Era el año 2012 y detrás de ella se
visualiza el retrato presidencial del
exmandatario Piñera. “Lo que noto
en Chile es que hay una falta de
humanidad, una falta de considera-
ción. Pocas cosas me violentan más
que ver cómo una persona es maltra-
tada porque tiene menos dinero”,
declaró en la entrevista la secretaria
de Estado, vestida de blanco y con su
tradicional cabello corto. 

Hoy, las palabras de la exedil
hacen eco en los primeros 15 días del
gobierno del jefe de Estado José
Antonio Kast, que han estado marca-
dos por el alza a la bencina, a raíz de
la modificación del Mepco.

Al igual que otros excandidatos a
la presidencia, Matthei se sumó a la
preocupación por la medida: “Me
duelen en el alma las medidas. El alza
de los combustibles golpea fuerte y
hay demasiadas familias que no
llegan a fin de mes”, dijo en su perfil
de X el martes. 

EN ESE ENTONCES, ERA MINISTRA DEL TRABAJO DE PIÑERA

Matthei recuerda entrevista de
2012 en la que advierte que en
Chile “falta humanidad”

La excandidata
presidencial de
Chile Vamos lo
compartió en su
Instagram.E
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“Lo que noto en
Chile es que hay una
falta de humanidad,
una falta de
consideración. Pocas
cosas me violentan
más que ver cómo
una persona es
maltratada porque
tiene menos dinero”

n CDE pide antecedentes al Senado
por caso de Raúl Guzmán
Sorpresivamente, el Consejo de Defen-

sa del Estado (CDE) pidió antecedentes al
Senado acerca del caso protagonizado
por su exsecretario general Raúl Guzmán.

Lo anterior, surgido a propósito de una
pública “imputación” del expresidente de
la Cámara Alta Manuel José Ossandón
(RN) a Guzmán por su eventual “partici-
pación culpable en el delito de falsifica-
ción de instrumento público atribuida al
exsecretario del Senado, en el marco del
nombramiento del funcionario subrogante
de dicha secretaría”, según se lee en el
oficio del CDE al Senado firmado por el
abogado procurador fiscal del CDE,
Michael Wilkendorf.

Oficio del Consejo de De-
fensa del Estado al Senado.

PROPUESTAS
Son dos las iniciativas que

avanzaron en su
tramitación en el
Congreso, pero no
lograron ser leyes.
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