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Cartas al
Director

MUCHAS GRACIAS TRUMP

SEÑOR DIRECTOR:
Arrastrado por Benjamin Netanyahu o
por decisión propia, Donald Trump ha
impulsado una escalada contra Irán
que carece de una salida clara y de una
estrategia sostenible. Al no anticipar la
reacción del régimen de los ayatolás,
el mundo enfrenta hoy una nueva cri-
sis económica derivada de esa irres-
ponsabilidad.
En Chile, el impacto es directo y

doloroso: alzas abruptas en los com-
bustibles -$370 por litro en la ben-
cina y $580 en el diésel- que inevi-
tablemente se traducirán en mayor
inflación y en un deterioro del poder
adquisitivo de las familias.

Sin embargo, el problema no es solo
económico. Resulta inaceptable que
esa misma administración pretenda
dictarnos con quién y qué comerciar,
presionando para relegar a China -
nuestro principal socio comercial y
destino del 40% de nuestras expor-
taciones- en favor de un país que
cada año compra menos y exige más:
EE.UU. ¿ A cambio de qué? ¿ De man-
tener la Visa Waiver?

Chile ha construido una política ex-
terior seria, basada en el respeto al
derecho internacional y en decisiones
guiadas por el interés nacional. Así lo
demostró cuando rechazó la guerra
en Irak impulsada por Bush, incluso en
plena negociación de un TLC. Somos
un país serio, abierto al mundo y con
certeza jurídica.

Hoy, ese estándar se pone a prueba.
Preocupan las primeras señales del
nuevo gobierno chileno, particular-
mente por la imagen de subordina-
ción proyectada en su reciente viaje a
Miami. Chile no puede renunciar a su
tradición ni supeditar su soberanía a
las presiones de un líder impredeci-
ble. Hacerlo no es pragmatismo: es un
error estratégico de proporciones.

Sabas Chahuán
Abogado

CONSTRUIR SOBRE BASES
FIRMES

SEÑOR DIRECTOR:
Tal como expresa el director ejecuti-
vo de Enseña Chile, Tomás Recart, en
educación escolar nos estamos ha-
ciendo la pregunta equivocada. Hay un
problema de gestión porque los estu-
diantes no están aprendiendo lo mí-
nimo: los resultados del Simce 2025
muestran que no alcanzan niveles
adecuados ni en matemática (25,6%)
ni en lenguaje (47,5%).

Volver a lo esencial es el desafío más

relevante que tenemos como sistema
educativo. Asegurar la formación del
carácter y el sentido de trascenden-
cia, fortalecer la enseñanza en el aula,

lograr una alta asistencia y garantizar
aprendizajes fundamentales, como
comprender lo que se lee, escribir con
claridad y desenvolverse en matemá-
ticas básicas, no son medidas llamati-
vas, pero síindispensables.

Si queremos que nuestros estu-
diantes puedan enfrentar un futuro

exigente, el primer paso sigue siendo
el de siempre: construir bases firmes.

Juan Eduardo Rogers A.
Director ejecutivo
Fundación Astoreca

BACHELET NO ES EL
PROBLEMA

SEÑOR DIRECTOR:
El retiro del apoyo a Michelle Bachelet
no parece una señal de firmeza, sino
una mala decisión. De esas que ofre-
cen poco, tensionan mucho y dejan
preguntas incómodas.

¿Qué gana exactamente Chile con
esto? No una ventaja diplomática evi-
dente. No una posición regional más
sólida. No una señal estratégica parti-
cularmente sofisticada. Lo que sí apa-
rece con claridad son los costos: una
fricción innecesaria con la oposición,
ruido con países que habían acompa-
ñado la postulación y una nueva duda
sobre la seriedad con que el gobierno
está procesando su política exterior.

La explicación oficial, basada en la
supuesta inviabilidad de la candida-
tura, tampoco convence demasiado.
En diplomacia, la falta de garantías no
vuelve absurda una apuesta; a veces
simplemente obliga a trabajarla me-
jor. Aquí, en cambio, da la impresión
de que se privilegió una señal política
de corto plazo antes que una decisión
pensada desde el interés del Estado.
Y ahí asoma el problema de fondo.

Cuando una decision exterior ofrece
tan poco y expone tanto, la pregunta
ya no es sólo si fue correcta o inco-
rrecta, sino cómo se tomó, quién la
filtró y bajo qué criterio. ¿ Está condu-
ciendo Cancillería o sólo administran-

do decisiones tomadas en otra parte?
Una mala política puede corregirse.

Un mal proceso de toma de decisión,
en cambio, tiende a repetirse.

Juan Pablo Sims

DERECHOS SOCIALES DE
MIGRANTES

SEÑOR DIRECTOR:
La Cámara de Diputadas y Diputados
aprobó un proyecto que busca limitar
el acceso a derechos sociales de per-

sonas migrantes y refugiadas, el cual
pasará ahora al Senado. Más allá de
las legítimas preocupaciones sobre
migración, preocupa avanzar en me-
didas que pueden agravar el proble-
ma que se busca resolver.

La experiencia comparada y la evi-
dencia disponible muestran que res-
tringir el acceso a derechos básicos no

contribuye a una mejor gestión migra-
toria. Por el contrario, empuja hacia la
irregularidad, aumenta la informalidad
y dificulta cualquier esfuerzo serio de
integración.

Ordenar la migración es necesario,
pero hacerlo bien implica fortalecer
capacidades del Estado para regula-
rizar e integrar. Cuando las personas
quedan fuera de sistemas básicos
como salud o educación, no sólo se
ven afectadas ellas, sino también la
cohesión social. Estas medidas, tam-
bien, ponen en tensión los compro-
misos internacionales asumidos, en
especial la protección de la niñez y
personas refugiadas.

Como Servicio, hemos impulsado
procesos de regularización e inclu-

sión, porque la evidencia muestra que
es el camino más efectivo hacia una
migración ordenada y segura.

El Senado tiene la responsabilidad
de corregir una medida que debilita la
capacidad del Estado para gestionar
la migración y erosiona condiciones
básicas de convivencia. Abre la puerta

para que niños, niñas y adolescentes
que ya han visto sus trayectorias edu-
cativas interrumpidas aumenten su
vulnerabilidad y riesgos sociales. Per-
sistir en este camino no sólo es inefi-
caz: es una decisión que tendrá costos
sociales concretos y evitables.

Waleska Ureta
Directora Nacional Servicio Jesuita a
Migrantes

UNA SEÑAL AMBIGUA

SEÑOR DIRECTOR:
El recorte de becas de magíster y

postdoctorado en el extranjero es
una señal política preocupantemente
ambigua. Si la decisión se enmarca
dentro de una estrategia deliberada
de fortalecimiento del ecosistema
CTCI, estaríamos ante un giro posi-
ble -aunque discutible- de priorizar la
consolidación de capacidades inter-
nas. Dialogar con las universidades y
la comunidad científica enriquecería
una propuesta en esta dirección, en-
frentando estratégicamente el con-
texto de alta presión presupuestaria,
sin perder posicionamiento y compe-
titividad a nivel internacional.

Pero ese no parece ser el escenario,
al menos por ahora. Hasta el momen-
to no hay anuncios claros en materia
de fortalecimiento de capital humano
avanzado o de generación de capaci-
dades institucionales, ni de construc-
ción de redes internacionales en I+D+i.
Sin ese complemento, los anunci
pierden potencialidad estratégica y se
evidencian como una contracción.

No era quiebra, sí
deterioro fiscal
SEÑOR DIRECTOR:
Dadas las discusiones fiscales recientes, una primera pregunta
es si el Estado chileno está quebrado financieramente. La res-
puesta es un no categórico. La deuda bruta del Gobierno Cen-
tral cerró 2025 en 41,7% del PIB, todavía por debajo del nivel
prudente de 45%. Los activos del Tesoro equivalían a 4,1% del
PIB, por lo que la posición financiera neta se ubicó en -37,6% del
PIB. EL FEES, además, mantenía US$3.889 millones al cierre de
diciembre de 2025. Chile, por lo mismo, conserva grado de in-
versión -A2/A-/A según Moody's, Fitch y S&P- y se mantiene
entre las economías mejor evaluadas crediticiamente de Amé-
rica Latina.

Pero de ello no se sigue que la situación heredada haya sido
sana o comparable a la de períodos anteriores. Minimizar el
deterioro sería tan equivocado como exagerarlo. El Balance Es-
tructural cerró 2025 en-3,6% del PIB, con un desvío de 2,5 pun-
tos del PIB respecto de la meta original y de 2,0 puntos respecto
de la meta vigente. El propio CFA calificó ese desvío como eleva-
do en términos históricos para un año comparable. Fue, además,
el tercer incumplimiento consecutivo de la meta estructural, tras
2023 (-2,7%) y 2024 (-3,3%), en años también sin crisis ni even-
tos extraordinarios.

El problema, además, no fue solo el dato final, sino su compo-
sición. El CFA atribuyó el desvío a errores de proyección, cam-
bios en los ajustes cíclicos, baja efectividad del plan correctivo y

mayor gasto. Y advirtió que la estabilización de la deuda en 2025
obedeció más a factores transitorios que a una consolidación
fiscal real.

Por eso, la conclusión seria no es hablar de "quiebra", pero
tampoco de normalidad. Lo que deja la administración anterior
es un cuadro de estrechez fiscal: menos holgura, una regla fiscal
dañada y una credibilidad debilitada. La actual administración no
recibió un país insolvente, pero sí uno con bastante menos mar-
gen para enfrentar un shock externo como el reciente encareci-
miento del petróleo asociado al conflicto en Irán.

En este contexto, una menor amortiguación vía MEPCO es
coherente con la restricción fiscal vigente. Si el alza de los com-
bustibles responde a un shock externo, prolongar su contención
solo posterga un ajuste inevitable y presiona unas cuentas fisca-
les ya estrechas. Chile no enfrenta insolvencia, pero sí una fragi-
lidad que exige prudencia y credibilidad.

Mauricio Villena
Decano Facultad de Administración y Economía UDP

Y eso es grave. Porque las becas han
sido un mecanismo clave de inserción
en redes internacionales de conoci-
miento, de formación avanzada y de
posicionamiento científico, contribu-
yendo directamente al desarrollo y
crecimiento del país. Reducirlas sin
una política compensatoria debilita
directamente nuestra capacidad para
producir conocimiento de frontera.

Por ello la ambigüedad genera
alerta y preocupación. Si el recorte
no viene acompañado de una señal
clara de inversión en el sistema na-
cional, es un retroceso. Y en ciencia,
retroceder no es sólo perder terreno:

es quedar fuera en un mundo que
cambia vertiginosamente.

Paula Barros Mcintosh
Vicerrectora Investigación, Innovación
y Postgrado, U. Central

CICLOVÍA NUEVA ALAMEDA

SEÑOR DIRECTOR:
Con sorpresa nos enteramos, a través
de la prensa, que el Minvu retiró el fi-
nanciamiento para la continuidad de
la ciclovía "Nueva Alameda". Decisión
que afecta a la última etapa del pro-
yecto e implica eliminar recursos que
ya estaban asignados para conectar
las comunas de Maipú, Estación Cen-
tral y Lo Prado con el resto de la red.

Resulta difícil no interpretar esta
medida como una falta de priorización
hacia las comunas del sector poniente
de la capital, como si estas pudieran
seguir postergando infraestructura
clave para su desarrollo y calidad de
vida. Esta decisión es aún más incom-
prensible si se consideran los resulta-
dos de los tramos ya construidos, que
registran un uso diario de entre 6 mil y
7 mil personas. Cabe preguntarse, en-
tonces, cuántos nuevos usuarios de
las comunas afectadas se incorpora-
rían si el proyecto se completara.

La medida genera especial preocu-
pación, no solo por el impacto directo
en la conectividad y la movilidad sus-
tentable, más aún en un contexto de
alza en los precios de los combusti-
bles, sino también porque evidencia
una preocupante discontinuidad en
políticas públicas que han sido tra-
bajadas durante años en instancias
técnicas y políticas amplias, y que hoy
son dejadas de lado sin explicación.

Este tipo de decisiones pone de
manifiesto la urgente necesidad
de avanzar hacia una verdadera vi-
sión de Estado en materia de mo-
vilidad urbana, que trascienda co-
yunturas y garantice la continuidad
de proyectos estratégicos para el
desarrollo equitativo de la ciudad.

Nicolás Jara Lira
Consejero Regional Metropolitano
Pdte. de la Comisión de Infraestruc
tura y Transportes
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