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La deuda pendiente con la nifiez

POR P. ENRIQUE OPASO, CAPELLAN REFUGIO DE CRISTO Y FRANCISCO AVELLO, SOCIO DIRECTOR DE ACIERTA CONSULTORES

MIGUEL CAMPOS

adacierto tiempo, el pa-
c is vuelve a enfrentarse a

un diagnéstico que,
aunque necesario, resulta do-
lorosamente habitual: el siste-
ma de proteccion de la nifiez
no esti funcionando como de-
beria. El reciente informe ela-
borado por la Mesa por la Ni-
ez, de la Comisién de Familia
de la Camara de Diputadasy
Diputados, no hace més que
confirmar una realidad que se
arrastra hace afos, pero que
sigue esperando respuestas
efectivas.

El valor de este informe es
innegable. No se trata de una
mirada aislada ni de conclusio-
nes apresuradas. Es el resulta-
do de més de un afio de traba-
jo, con participacion de autori-
dades, expertos, organizacio-
nes sociales e incluso jévenes
que han vivido el sistema des-
de dentro. Su carcter trans-
versal le otorga, ademas, una
legitimidad politica que pocas
veces se logra en materias tan
sensibles.

Pero precisamente por eso,
su mayor riesgo es transfor-
marse en lo que tantos otros
documentos han sido antes:
un buen diagnéstico que no lo-
gra traducirse en accion.

Elinforme es claroenadver-
tir un sistema tensionado, con

una oferta colapsada, listas de
espera y graves falencias de co-
ordinacién entre instituciones.
Salud, educacién, consumo
problematico de drogas y acom-
paiamiento a egresados apare-
cen como eslabones débiles de
una cadena que debiera funcio-
nar de manera integrada, pero
que hoy opera fragmentada.
Sinembargo, hay un aspec-

to particularmente critico que
no puede seguir siendo abor-
dado desde una logica equivo-
cada: la presencia de nifios, ni-
fias y adolescentes con graves
problemas de salud mental en
dispositivos que no estan dise-
flados para tratarlos. No se tra-
ta de nifios “de cuidado” en el
sentido tradicional del sistema
de proteccion, sino de casos

que requieren atencion psi-

quidtrica especializada, planes
clinicos adecuados y espacios
terapéuticos que hoy simple-
mente no existen en cantidad
ni en calidad suficiente.

La consecuencia es eviden-
te: el sistema termina intentan-
docontener situaciones queno
puede resolver, profundizando
la vulneracion en lugar de re-

vertirla.

A ello se suma otro punto
especialmente sensible: la per-
sistencia de nifios y nifias, (in-
cluso menores de tres afios) vi-
viendo en residencias, pese a
que la legislacion prioriza su
desarrollo en entornos familia-
res. La falta de familias de aco-
gidano es sélo un problema de
voluntad, sino deestructura, fi-

nanciamiento e incentivos ade-
cuados. Es, en definitiva, el re-
flejo de un sistema que no ha
logrado alinearse con sus pro-
pios principios.

El informe también eviden-
cia inequidades en el financia-
miento y una débil articulacién
institucional. Y ahiesta, proba-
blemente, uno de los nudos
mas complejos: no basta con
mejorar programas aislados si
no se corrige la logica sistémi-
ca que sostiene el modelo.

Por eso, el llamado que sur-
ge de este trabajo no puede que-
darseen la constatacion. La po-
litica tiene la obligacion de dar
el siguiente paso. La nueva ad-
ministracion, junto con el nue-
vo ciclo legislativo que esta co-
menzando, enfrentan una
oportunidad y una responsabi-
lidadineludible: transformar es-
te diagnostico en decisiones y
acciones concretas. Esoimplica
priorizar recursos, ajustar mar-
cos regulatorios, fortalecer la
coordinacion interinstitucional
v, sobre todo, asumir que la ni-
fiezno admite mas dilaciones.

Porque detrds de cadaccifra,
de cada lista de espera o de ca-
da brecha detectada en un in-
forme, hay nifios, nifias y ado-
lescentes cuyo desarrollo no
puede seguir dependiendo de
lalentitud del Estado. o3



