DIARIO FINANCIERO

Fecha: 16/04/2026 Audiencia: 40.297 Seccioén:
Vpe: $3.308.779 Tirada: 13.432 Frecuencia:
Vpe pag: $8.127.680 Difusién: 13.432

Vpe portada: $21.104.600 Ocupacion: 40,71%
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M La adquisicion de
la empresa por
parte del turco-
austriaco Cevdet
Caner ha desatado
una enredada
trama judicial,
con los acreedores
presionando para
anular la transaccion.

POR MARTIN BAEZA

La trenza judicial desatada por la
compraventa de la Minera Tres Va-
lles se vio engrosada por una nueva
accion penal, esta vez, por parte de
la Superintendencia de Insolvencia
yReemprendimiento (Superir), que
se querelld contra Tomas Andrews,
el liquidador que dirigia el proceso
cuando la faena se vendi6 al empre-
sario turco-austriaco Cevdet Caner.

La Superintendencia inicié accio~
nes legales contra Andrews, pero
también “en contra de todos quienes
resulten responsables” por los de-
litos de otorgar ventajas indebidas,
negociacion incompatible, cohecho
de funcionario publico y cohecho
por infraccion de deberes.

En breve: el caso nacié a partir
de la adjudicacion de la empresa a
Compania MineraTres Valles (CMTV),
ligada a Caner, que pago $ 12.093
millones por la firma.

Posteriormente, acreedores lide-
rados por el fondo britanico Kimura
acusaron que existia otra oferta
-de una firma de capitales rusos,
Thompson & French- que habia
ofrecido USS 75 millones por la faena
ubicada en 1a Regi6n de Coquimbo.

Insolvenc1a se querella por .
cohecho contra

Laversion de estos acreedores, que
fue recogida por la Superir, agrega
que Andrews pidié un alza de sus
honorarios por $ 544 millones, pago
que se concretd recién firmada la
compraventa.“Este aumento fue
aprobado tinicamente con el voto
de CMTV SpA (la misma empresa
adjudicataria). Otros acreedores
(Kimura, Codelco) denunciaron

posteriormente que dicha materia
no fue realmente debatida nivotada,
alegando la nulidad del acta por fal-
sedad ideolégica”, acusa la querella
de la Superintendencia.
Elcaso ha crecido comounabolade
nieve. Hoy existen querellas penales
ingresadas contraCMTVylaabogada
que larepresentaba, Maria Eugenia
Sabbagh, socia de Aninat Abogados;

pero también hay una contraofensiva
en contrade Kimura y sus abogados
(Diego Abogabir y Nicolds Miranda,
socios de Abogabir Miranda; y de
Francisco Allendes, socio de Puga
Ortiz), ademas del liquidador del
proceso que sucedié a Andrews,
Eduardo Godoy.
CMIVysusabogados sostienenque
la oferta de Thompson & French en

R TV POR LA MINA

realidad nunca existi6 y que los pagos
realizados a Andrews fueron pactados
enunajuntade acreedores, visados
por la propia Kimura y cuestionan
elactuar de la Superintendencia en
el proceso.

En su querella, la Superir pidié
llamar a declarar a Andrews y Sab-
bagh, ademas de representantes de
Thompson & French y de Codelco.

Acusan “imparcialidad”

El socio de Bofill & Ramos, César
Ramos, penalista que representa a
CMTV, declaréquela firma haactuado
conforme alaley en la adjudicacién
de un remate judicial validado por
mas del 94% de los acreedores. Acusd
que la contraparte “estd utilizando
maniobras y artilugios judiciales para
intentar deshacer a toda costa una
venta legaly a firme. No cederemos
ante estas presiones indebidas”, dijo.

Ramos lamenté “profundamente”
la actuacion de la Superir: “Se ha
negado a escucharnos y al contrario,
ha adherido a una tesis de Kimura,
basada en hechos erroneosy falsos”.

En tanto, el abogado de Andrews,
Marcelo Hadwa, defendid a su repre—
sentado: “Se trata de una investi-
gacion en curso respecto de hechos
que de ningun modo constituyen
delito, ni siquiera una falta de tipo
administrativo”.




