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Diego Ibaiez (FA):

“Si la estrategia del gobierno va a

ser ‘divide y venceras’, veo muy
dificil que lo logren”

Entrevistado en el programa de streaming de La Tercera, Desde la Redaccion, por Paula Catena y Rodrigo Alvarez,
el parlamentario del Frente Amplio aseguré que el sector tiene un “diagnostico compartido” y trabajard de forma
mancomunada para enfrentar el proyecto de Reconstruccion Nacional -también conocido como megarreforma o ley
misceldnea- del gobierno.

Por Alonso Vatel

El senador del Frente Amplio Die-
go Ibdnez, asegurd que “toda la
oposicion, el progresismo, estd
con un diagnéstico compartido
(...), tenemos una buena articu-
lacion”. Esto, para retratar como
se posicionard la oposicion frente
a la megarreforma anunciada por
el gobierno del Presidente José
Antonio Kast.

El parlamentario insistio en que
el Ejecutivo debe dividir el pro-
yecto, de lo contrario, advirtié
que se verdn “obligados™ a recha-
zar la idea de legislar. Ademas,
dijo que es “precavido” respecto
de la posibilidad de acudir al TC.

¢Hay algo de lo que ha anuncia-
do el gobierno en el proyecto de
Reconstruccion Nacional que les
parezca positivo?

Creo que lo que dice relacién
con impulsar el crecimiento en
materia de subsidio del empleo.
El tema es que ojald esté enfocado
en las pymes, que generan el 50%
del empleo. Hay harto pafio que
cortar alli. Ahora, el grueso dice
relacién con una baja en la recau-
dacién por parte de los grandes
grupos econdomicos y eso quizds
es lo que vamos a seguir conver-
sando. A priori, somos una fuerza
que va a analizar el documento,
desglosarlo y ver qué es lo que
beneficia a la gente y qué es lo
que, a nuestro juicio, profundiza
el déficit fiscal.

¢No estin por rechazar la idea
de legislar?

Es que si esto entra todo como
un paquete, si no hay division,
naturalmente nos vemos obliga-

dos y constrefiidos a rechazar la
idea de legislar.

¢(No parten con una postura
obstruccionista, que es de lo que
acusaban a la derecha cuando
eran gobierno?

Cuando tu estableces lineas de
trabajo prelegislativas, hay ges-
tiones que se deben hacer pre-
viamente para tratar de construir
mayoria y ese didlogo no ha exis-
tido. Uno ve en el gobierno como
dos almas, unos que quieren con-
versar y otros que en realidad no
conversan mucho.

¢El alma del gobierno que no
quiere conversar es la del minis-

tro Jorge Quiroz?

Creo que es un alma muy repre-
sentativa de la forma en la cual
también republicanos fue cons
truyendo su alianza politica de
cara a lo que fue el gobierno del
expresidente Boric: a todo que
no. A diferencia de Chile Vamos,
que se abrié a aprobar el sueldo
minimo, al royalty, a la reforma
previsional. A diferencia del sec-
tor que hoy conduce, que es el
sector del Presidente Kast, y que
no estd abierto a discutir ninguna
de estas medidas.

Cree que es el Partido Republi-
cano es el que empuja la idea de
no dialogar?

Creo que hay mucha mds vo-
luntad de didlogo en Chile Vamos
que en el Partido Republicano. El
Partido Republicano va como ca-

ballito, digamos, hacia adelante,
y Chile Vamos se ha abierto mu-
cho mads al didlogo con la oposi-
cion.

Nadie del gobierno se ha acer-
cado a intentar establecer un
didlogo por la megarreforma?

Al menos con nosotros no ha
habido ningin acercamiento.

¢ Cree que hay un sesgo particu-
lar hacia el Frente Amplio?

Nosotros como oposicion tene-
mos una mesa de trabajo trans-
versal con todos los economis-
tas (...), tenemos un diagnostico
compartido, queremos meter ci-
fras, datos, que las politicas eco-
némicas se basen en la evidencia
mas que en la consigna ideol6gi-
ca. Si la estrategia del gobierno va
a ser ‘divide y vencerds’ veo muy
dificil que lo logren, porque la
verdad es que tenemos una buena
articulacion desde nuestro equi-
po de trabajo, y el trabajo técnico
se va a hacer de forma muy man-
comunada.

JPor qué negarse a la idea de
legislar cuando se puede modifi-
car, cambiar el proyecto?

En esto ya entramos en el de-
bate politico de la interpretacion
de por qué ellos proponen esta
reforma (...). Hay evidencia de los
ultimos 40 anos en materia eco-
nomica global que la teoria del
chorreo, de que tu bajes toda la
carga a quien genera la riqueza
o es el dueno del capital para que
se produzca empleo y se chorree
hacia las clases medias y popula-
res es una tesis fracasada. Si solo
me estin proponiendo que con la
rebaja tributaria vamos a ser mds
felices, eso es falso, es una inge-
nuidad brutal.

Para compensar estin propo-
niendo rebaja de impuestos a
donaciones y la repatriacion de
capital...

La compensacion se da por in-
centivos de rebaja, y donde estd
la compensacion, finalmente,
con inversion del Fisco en ciertas
materias. No hay inversion por-
que hay recortes. Es una mirada
super fandtica, apostando religio-
samente a la benevolencia de los
mds poderosos para que chorreen
el beneficio al resto. Y eso no ha
funcionado en ninguna parte del
mundo.

(Si se introdujeran otras medi-
das estarian dispuestos a la reba-
ja corporativa?

Nuestro exministro Mario Mar-
cel se abrié a esa posibilidad, la
Comision Marfin se abri6, y mi
juicio es que esa apertura no es
unilateral, no es unifocal, dice re-
lacién con una mirada integral de
la economia.

Por eso, si lograran incluir otras
materias, jestarian dispuestos a
la rebaja?

Si esa es la conversacion, que
ya se dio en la Comision Marfin,
excelente, tengamos esa conver-
sacion. Estamos muy abiertos a
tenerla.

(Comparte la idea de ir al Tri-
bunal Constitucional (TC) por el
proyecto?

Yo creo que es plausible, juri-
dicamente hablando. Hay razo-
nes fundadas, pero quiero ver
el articulado, porque aqui hay
voces de Renovacién Nacional
que dicen que estin ganando
la munequeada de que esto no
entre en un mismo paquete. En-
tonces, yo serfa mds precavido
en aquello.

Para que los ministros los con-
voquen ayudaria que no hubiese
solicitudes de renuncia, como
hubo, de parte de senadores de la
oposicion?

Es un buen punto, estoy de
acuerdo con eso.@



